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1. Introducao

| A transformagao da categoria em centro do . pensamento
socioldgico no momento de sua iestauragdo, ocorrida na segunda
metade do século passado e Has duas primeiras décadas deste na
Franga, nao se deu de uma maneira fbrtuita. Insere-Sé na proble-
matica da propria fundamentagao da sociologla como uma . disci-
plina autonoma, a um s& tempo diferenciada, de um 1ad6, da = Fi-
losofia e, de outro, da Psicologia, ﬁisciplinas 1;ﬁites da nova
cisncia emergente. O campo coberto'pelé.hogao de catégoria é o
do entendimento, exaustivamente tratado pela Filosofia Criti-
ca surgida um século atras na Alemanha com Emanuel Kant (1724~
1804) e ainda extremamente inflente - Jjunto com hegelianismo -
- na Franga de Durkheim (1858-1917), de Levy-Bruhl (1857—1939)-e
de Marcel Mauss (1872-1950). No presente artigo procuraremos ras-
trear o‘sﬁrgimento da categoria enquanto nogao apropriada  por
ciencia do homem, ou uma antropologia,.ébsecado em encontrar um
discurso préprio legitimador de um campo desciplinar ©inteira-

mente novo.

Ao procedermos uma verdadeira arqueologia da nogéo, nem
por isso deixamos de estabelecer limites as nossas indagacgoes,cir
cunscrevends nas a uns poucos autores,:escolhidos para um tra-
tamento mais detido. Além dos acima mencionados, acrescentamos
Octave Hamelin (1856-1907), cuja obre Essai sur les Elements Prin-
cipaux la Representation, atua como um texto mediador entre as
filosofias Kantiana e hegeliana e o pensamegtqnproduzido pela
chamada “Hcole Frangaise de Sociologie”. A maior razlo dessa re-
gressao na historia das ideias e a gsperangaqde qstarmos',L con—
tribuindo para uma melhor compreensio dé: certas vogas do momento
na Sociologia e na Antropologia Social, tais como nos pareceh $e¢
os estudos de idédlogia de simbolismo que, de_certo medo - Ccomoe
se procurapé demonstrar -'reeditam alguns dos temas e das preOm-
cupagoes em grande medida ja presentes;naqueles classicos do
pensamento sociolégico. A rigor se poderia dic :r que o grande

objetivo de entao era o de dar conta das categorias do en=-



tendimenv¢ de sociedades ¢ povos concretes, como condigac
prévia a compreensao do persamento humano ou, como falavamw
os filosofos, da natureza do espirito humano.

Hoje, & prcocupagae sobrs o penssmente hymano, renas
¢ce na Antropolegia com significativo vigor'a, 7e cevia maped
ra, renova-a e a torna um campo priviiegiade de indagazag,
onde a pesguisa empirica e a reflexfo tedrica se articulam =
juntas buscam desvendar o enigma: ate que ponto a sociedade
se “reproduz® (ou se representa) no pensamento? A obra de
Claude Levi-Strauss e a de Louis Dumont -~ para ficarmos conm
dois dos mais destacados autores herdeiros dessa mesma tradi
¢ac inteiectual — resposdem, cada uma a seu modo, a esse de
safie. A avaliacio sistem3tica ducgas res astas nao sara,
contudo, tentads neste artigo. Procuraremcs, anensas, indicar
determinadas caracteristicas desses autores ne tratamento di
tematica das categorias do entendimento, para concluirmos
com algumas consideragdes sobre a significacao atual e am
perspactiva de seu estudo.

2. Os Fundamentos FilosOficos da Representacao: Hamelin

Steven Lukes, em scy exemplar estudo sobre Durkbeim
(Lukes, 1877), revela-nos a estreits amizade e intimo rela
cionamento intelectuval nue Yavia zntre Durkhaim e Qctave Ha
melin, particularmente durante n periodo {de 1887 a 180Z) em
que agquele asteve vinculado 3 Faculdade de Letras de Hordg
aux. Arbos formavam com aeorges Rodier “um trio brilhante o
celebrado, ligado por estreitos elos de amizade e nor yma de
vogcio comum ao racionalismo e a uma ‘hostilidade comum 3Fque
las filosofias da vida ¢ da agao gue eles acusav de colo
car o intelecte nas sombras” (Lukes, 1977:104; as aspas in
ternas & citacdo, apud Luvkes, referem-se 3 texto de'Lac%Cze
1960:2). H3o seria especulagio, dizer-se - .o o carpo intelec
tual em que se movimentava vurkheim num dos seus parioaos
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mais ferteis quando pratlcamente, atraves de seus primelros es-
critos e tursos ministrados em Berdeaux, fundamenta a soc;olo—
gia percenta, era claramente dominado pela filosofia kantiama,
notadamente por sua versdo francesa, via Chales Rénoﬁviér;Ambos,
Durkheim ¢ Hamelin, foram alunos de Renou-vienna Ecole - Normale
Supérieure e, como tais, foram marcadoé pelo neo-kartismo, ou
'meo-criticisme’ do mestre, A doutrina;das categorias formuléda |
por Kant em sua Criticalda Razao Pura ﬁebebeu uma importante lei-
tura por parte de Renouvier, qua por sua vez - pelo que se é 1i-
cito imaginar - teria sido bem absorvida por seus alunos, Por
essa leitura o "a priorismco" Kantiano das categorias do entendi-
mento" (e das formas a priori da sepéibilidéde como assim s80
concebidos o espago e o tempo em sua rEstética Transcendental? ,
primeira parte da Critica), é interpretada restritivamente:'paré
Renouvier "criticismo subordina a razio tedrica a razdo _prética“
{Renouvier 1869:14), num claro fortalecimento do papel da vonta-
de e da.escolha na constituicaoc da ﬁaz&o, no que diz respeito acog -
principios fundaméntais que ordenam a nossa experiéncia (Cf. Lu-
kes, 1977:56). Tal restrigao poderia ter sidc responsavel pelo
direcionamento.da pesquisa durkheimiana na busca.da constituicao
de uma epistemologia sociclogica, iniciada com "De quelques for-
mes primitives de classification, contribuition a l"etude des
représentations collectives®, escrito:cbm‘Mapcel Mauss em - 1903,
e encerrada com Les Formes élémentaires de la Vie Religieuse: le
systeme tdtémique en Australie, publicada em 1912. Porem, mais do
que influenciado por Renouvier poder-se-ia dizer'que foi a cri-
tica desenvolvida por Hamelin a Joutrina Kantiana das categorias
e ao pr0pr10 neo-kartismo de Renouv1er,:a maior responsavel pela
orientagao epistemologlca de Durkheim (cf._Lukeé, 1977:435).

.0 quadro kantiano das categorias do entendimento, tal
como aparece na Critica da Raz8o Para (1781; edigdo consultada,

1945) em sua segunda parte denominada “Légica Transcendental



cendegntai {zipecificamente em sua primeira divisio, intitu-
lada “Analitica Transcendental”) relaciona a gquantidade, 2
quaﬂidada, a mefagao e a modac<idode como as nuatre classes

ro. dmitindo-nos de entrar nos aspectos ' mals
complexos e mais tecnicos da (altica, cabe dizer, brevementsa
que & necgac de entendimento puro deriva do seu cariter a.
priord, a saber a qualquer ideia ou conhacimento antarior 3
experigncia (anterioridade aus nao deve ser considerada cro
nol1dgica ou psicolGaica, scnfo come anterioridade 18¢ica -
alias, ja contida na filosofia de Leibniz)}. Essas categorias
ou conceitns imprimem inteligéncia ao "dado® captade por nos
sa sensibilidade através de suas formas (igualmente) a paio-
ni, Que $as 0 tempo e 0 espaso. Sao formas a priend da scosid
bitidade (estudadas na primeira parte d¢a Caltieca, em sua L
tetica Transcendental®), por intermidic das quais esse "o
do*, essa "mataric diversa®, organiza-se preliminarmente o
ra oferecer-se aos conceitos do entendimento; pela forma d
tempo, essa “matiria civersa” se sucede; pela do espaca, £33
se justapOe. A articulagdo entre as formas a paiord da sens si
bilidade e as categorias a paioni do entendimento 8, assir,
2 cordigdc 4e mossc conhecimento.

Hamelin, em seu Essad sur Les Fliments Pricipaux re
La Representation {1%07; cdicfo consultada, 1925), discute
extensaments 0s concaitos Je tawpo 2 d2 espags para inclui-
tos no quadro das categorias do entendimento. "NGs nos sepa-
ramos dels {Kant) quando ele exclue o temdo do  entendimentn
e 0 relega 3 sensibilidade erigida em domTrio a parte® IHa
tin, 1925:67)., £ mais adiante sobre o espage, escreve:
erro de Xant, semelhante aquele que nds lhe reprovamos a tro
rAsito do tgmpo, & de nde fundar solidamente a realidade 24
£5:a8C¢N co?ocando:é entre os conceitos em lugar de rejeiti~1p
par: fera <o antendimento” {Yamelin, 1926:84). & seguinte b

& i{.

servazadc de um comentador de Hamelin, poderd aiudar a com
preender suficientemente =~ para os objetives deste artige -~



5.
0 teor do argumento contra Kant: "Se para Kant temos uma experi-
encia intutitiva, formada pelo espago é pélo tempo, separada do
entendimento definido pelas categoriasglnés_néo viveremos Jamais
que na mediagao; o entendimento passg pelo'intermédio das formas
2 priori para atingir uma experiéncia QUe sera sempre fenomenale
onde (...) o fenomeno ndo serd jamais do que a aparéncia de uma
coisa em si inconhecivel (.;.).'Ao éonérério, d neo-criticismo e,
por uma razdo mais forte, o sistema de;Rémelin (ve.) pensa  al-
cangar um fenomenismo integral, isto é uma teoria do conhecimen-
to onde a aparéncia se basta (Vse suffit™), o que implica supri-
mir toda mediagaoc primeiro, entre a sensivel, o éspago ¢ o tem-
po (a definigaoc de fendmeno como a aparéncia dé aiguma coisa que
aparece vem a ser um absurdo: em Ramelin,'a coisa, © objetd sera
espagao, tempo'como é a rélagéo,.o numero, a causalidade, 'etc},
segundo, entre a intuicao e o entendiménto fazendo entrar o es-
pago e o tempo he dominio do entendimento, tornando-os catege-
rias da mesma maneira que a relacgac, oénﬁméro, a causa; ete,
(Puech,-1927546). Embora a filosofia deé Hamelin seja sobre tudo
uma 1ogica (uma 1dgica sintética, constituida por meio de opo-
sigoes). ela desemboca numa ontologia, numa concepgao do Ser
que nesse sentido difere do Kantismo, tornando o noumenen ou a
icoisa em si" irrelevante para a quest&o do conhecimento. 0 fe-
nomeno € o Ser, e este, como Totalidadé dos fencmenos € o con-
junto das categorias que para Hamelin, ao contraric de Kant es-
t30 hierarquisadas (tendo em seu cimo a categoria de  Relagaoc).
Porém - como assinala Andre Darbon, ocutro comentador de Hamelin,
- "ag primeiras dessas nogoes . {as mais abstra®s, pois que (...)
o movimento dialético vai do'abstrato ao concreto), a relagac’
festa certamente a mais abstrata - ROC); o nimero, o tempo  ou
espago;néo.tém senac uma pobre reaiidadé,'uma_fealidade defici-
ente pois elas nao 830 suficieﬁtes'por 581 mesmas e o espiritopn}
curando coﬁcebé-las, nac se detem,.mas as.ultrapassa” (Darben,
1929:73). E essa ultrapassagem se faz no sentido da superagﬁo do

hiato Kantiano entre realidade (noumenon) e - existencisa



téncia (ferdmeno ou “apargncia®). Para Ham:lin Ma existéncia
3 a realidade Tevaza 39 Seu ipice, a restidade nao @ mais
abstrata e deficitiria, mis que, rica de todas susc determi
nagies, tomou esta forma concrets que & a propria existéncia”

{Darbon, 1829:74).

Naog cabe continuar mais nossa incursas n¢ pensanenss
de Hamelin, salvo se desejassemos assinalar tods a sua in

fluéncia n3 sociologia durkheimiana, o que o chictive deste

artige nao comperia. Importa assinalar que Durkheim, 20 in
corporar ¢ tempa e o es23gh ne rol das categorias do entendi
mente, cujas raTzes 4istbricos buscava centra o apriorismn
kantiano, fundamenta-se no Essai de Hemelin: *#dzemes aque

—h
o

et g oy FOder | fen

tempo e o espago 230 categorias porque nfn hia nenhuma b
rén;a entry o papel que desempenham essas nogoRs na vida i
telectual e o que desempenham as nogles de género ou de  ce
¢a" {Durkheim, 1968: 13‘(1 . Hessz momente, aparta-se tamkd
de Hamelin quando afirma "a origem nio mais 16uica mas &
ricg das categorias do entendimento, acreditando  descs
que elas s%q elaboradas no seic do pensaments religioso
que a ciencia as tomoy da religiap, e gue as faculdades inte
lectuais se formaram ‘por uma pencsa reunido de elementos T
mados das fontes mais difercntes, as mais estranhzs & Togica
® laboriosamente organizadas'"™ {Darbon, 1923:42). Passemas
para os argumentos soeipldgicos de Durknheim.

el
b T T
] 4

™~
-~

3. A Sociologia das Cateaorias do Entendimento: Durkheim

& importancia da teoria durkh2imiana dzs categnrins
na¢ pade ser aferida por seu significado intrinscce, mas L
bem pe?u papel que representou na propria fundamsentanio e
sociclogia, como uma discipiina especial, separads tante da

filosofia quanto da psicologia. Imbora Durkheim ainda nEo fa

-

e om catggor1a, mas em rapresen agaﬂ col tiva, ji e

abaino de 1899 (“Represenbat1ons individuelios 2t repri

* i

i
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.entendimantn: nogles «ie tempn, du espacn. de g8ners, de auml

‘tations cn?fectiuns”"*SSr nanel f1ca claramente tr%cado. A

teoria garal das rﬁprenantaFOrs coletivds am Parxh91m nagsce
com prop6sitos gque vio aleém GE U2 anlaca” o des  fendmenos
sociais porguanto buscanm 1gua}menze constituir a prépria ba
se epistemolbdgica da nova fisciplina. Es reve Durkkeim: "Bxis
te, na gajz do nosso s juizos. um canto nimoro de nogles e
senciais mue, €"ﬂ1nah tnia nossa vida inteélectu 1a1; $A¢ as que
oS filasnfos, dapois de ;’a}*istote!es9 chamam as cat aqeriac do

b |

ro, de causp, de substdncia, de nersonalidade, etc.” (Lur
kheim, 1968:13). Mas se _essas categorias s3n represantagies
coletivas, nep todas representan@as coletivas s3s categorigs.
tstas s3e0 "os quadros sHlidos que encerram o pensamenczo®; “as

~putras nogldes sdge gcentinsontes e rnhveis; concebemos que elas

possam fattar 3 um homerm, a uma sociedade, a uma epoca; aq#g
tas [ as categorias ] parecem~-nos quass insepariveis o fun
cionamerto de #osso ospirite. 530 como a ossatura da “nteli-
gencia” (Jurikheim, 1952:12-13).

Tal comn Hamelin. Durkhéim assimila a categoria  ~o
conceito {ef. potz 1), vende-p “sendc universal, ac menos
univarsalizivel™, *Fsta univarsaiidaﬁe do conceitg — arn}if
ca Durkhaim em n@ﬁg de rgdapé = nio deve ser confvndida com
sua generalidade, s§o coisas muiio Iiferentes. O que  chama
mes universaiidade & a propeiecasie que 0 conceifo tem de ser
comunicade a_uma-p1uréﬂidade de ¢opiritos {...); ora, esta
comunicabilidade & independente e seu 4ra2u de gxtensdo. lm
CaneitGZQﬁé s2 aplica apenas a um Unino obizt~, cuja extin-
sie, portanto, & minira, pede ser uriverscl no seatico da

aue & o wesmo para tofes os eptondimentos: exemplo, o concei
to de uma.dlvzﬁaade“ (Durkheim, 1%68:619}. Assim, para o nos
50 auter; um conceito rRac pode ser'mau_eonaaito& posto que
tem de se" comum a outros homens ¢, come $al, comunicar, uma
Vez que a CONVersagip cu o comercio intetectual ¢ um inter
cambio de eongoitos. 9ya natureza @ ser uma representac¢io 2s
senciaimentz impesscal, & rigor uma reprgsentacao coletiva.



M3o sendo 2ssim uma. resresentacio individual, profuzida por
uma conscicneia particular, a rapresentacio colzstive corres-
ponde @ manzira pela qual “"esse ser especial sue & a socieda
de pensa as coisas de sua experisncia propria®. {Durkheim,
1968:5621). "Dizer que s conceitos exprimem a maneira neta
qual a scciedade representa as coisas, & dizer tambinm que o
pensamento conceitual €& contenmporaneco da humanidade®. [ nuwa
alusio critica a Levy-Bruhi, continua: “Recusimo-ncs pois 3
ver nisso o produto de uma culture tardia. Um homem cue 3o
pense por conceitos nao seria um homem; pois ndo seria um cor
Social® (Durkheim, 1968:626). "Pensar conceitualmente n3n
simplesmente isolar e agrupar juntos os caractdres comuns  a
um certo niimero de objetos; @ submeter o varidvel soh o per
manente, o individual sob o social. E posto que 0 pensamento
12gico comeca com o conceito, segue~se que ele sempre axis
tiu; nZo hda perfodo histdricc durante o qual os homans vivg
ram, de uma maneira cronica, na confusdo e na contradicio *
(Durkheim, 1968:626-27).

[£33]

Mas nao s3o todos os conceitos aue podem ser congide
rades categorias. $ao apenas, como diz Durkheim, os “eonced

tos eminentes", iste & aqueles “que desempenham no conhecimen
to um papel preponderante”. Hesse sentido, "As cateanrias
tém, com efeito, por fungdo deminar e envolver todos os oy
tros conceites: sde 0s guadros nermanentes da vida mental ©
(Durkheim, 19¢5:628), Pois foi sobre esses conceitos eminen-
tes, essas categorias, aue 2 “Fcole Francaise de sociclagie®
apliccu-se em pesquisar sistemaiicamente, cancliuinca, o
exemplo. gue “a categoria de gé8narc comeccu por sep incictin
ta do corceito de grupo humano®; que "o ritmo da vida sncial
2 que .est? na base da categeriaz o~ tempo™; gue "0 espago oou
pado pela socfedade fornece a ﬁatéria da cateqoria de espagot
que "a forga coletiva. 2 o protdoiipc do cenceito de feron
eficaz, elemento essancial ¢a categoria de causatidade®: que
"0 conceite de totalidade © a forma abstrata <o conceito  de

seciedade” =" tetaiidace essa 2 cateroria quc Durkkhein S€ pro

w o F
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pos desvendar em seu Les Formes ELimentainres de La Vie Ra?g
gievse. Pesquisas que teve em Marcel Mauss, cortaments o
sey mais proximo colaborador e eficiente seguidcr. Mas antes

de axaminarens 2 contribuicie de Mauss a essa ordem de esty

- dos, examinaremos rapidamente o lugar de L8vv-Rruhl nz utili
zagao 4a nocdo de catenoria. ' o

4. Cateuvoria e benfimente: LEvu-truh?

fa mosm: geracgio de Dur*he1m, Lucien Levy-A“=h1 myion

-se pér ipiteresses intoelectusis basbantn 2ats proximos da
filosofia, mesrmo quande g partir de 1902, data de publicacio
de sew La morafc ef La scdence des moeuns & depois de uma

tentativa frustrada de ler a iraducio e um filtosofo chings
— tentativa gue 1he-¢nsiﬁg éde ndo. bastam as palavras para
compreernder o rengaggﬂto , &AMeCs 23 se dedicar ststematics
mente 20 estudo da “mentalidade primitiva”. 0 propric  teme
de asstudo, centrado na 18gica do pensa Hnto 2 nao nas insti-
tuichas scciais, reyelava a5 fentes de sua reflexdo. Por o
trc Yado, suas preacup?;ops pao se aingiam a'metoie?u;%as e
piricas, como ecwrr1r com Oﬁ %ﬁ@krcs da "Ecole Frangaise de
socioladie’ os avais, Mesmo guanuo nao pcssuiam  experiencia
de pesguisa etnogridfica de campo. (como Durkheim cu Mauss)ndo
chstante haviam anfrantado probiemas de pescuisa empirica
junto 1 sociedade peidental: Jurgheim e Mauss na pesquisa so
bra o SuicTdic {quando ccubé a0 seq@ndo todo ¢ trabalne vsta
tistico). Al3a do mais, Lévy 8ruh1 nunga se integroy na comy
nidade de pensamento a "Fcole 7, tepdo sido mais vm colabirs

dor-ﬁ&dependente;'ligado alajag,taivezg LoV SUn amizads

urkheinm e o chicto comun de'ﬁﬂferesse - o myndo orimitivo,
Nig iremus aqui discutir as divergencias entre LBvy-Bruil, d

um Tado, e Durkheim e “auss, de outro, e= cialmente no  aqu
diz respeito a teoria do pﬁ@—hon4éwa Que ‘tornou o _'ﬂrime??
130 famoso. 13 menc1°nafos 1thac atras a rejeigio que | Duy
kheim fer da car&ct_r1zagao da - mentalidada erimitiva como



1¢

pre-1%gica, €, no que tange & Marcel Mauss, sugerimos  aqui.
ac leitor interessade ra pciénica e nos termos &m cus na wpo
ca foi vazada, a leitura de pelo menos uma par

intitulada “Mentalidade primitive ¢ partici agéc” {15:7
0 certo @ que se no infcic de seus estudos ) @ ariviien
de ¢ plane da Icgica &, por conseguinte, a cobservacie e
O pensamento primitive n2o obedecia o principis da n3s-
tradicao, nos livros segu?ntes(é) prevg1ece G carater m
co desse pensamento, carregado de afetividade - ASpeCto
mais importante do que o componante "nre-18gice" fortemernie
enfatizado em suas primeiras obras. Messas @ o elemento o

cional a suplantar a cemeralizacio 13gica.

Porem, seria enganosc ignorar a continuidade qu i
te em toda obra de Levy-Bruhl, iﬁciuindﬁ aQui o Les Laknet
ja mencionados. Mesmo em Les Fonctions Mentalfes dans Les Do
ciexes Infendecres {191¢), sou primeiro'1ivrc da surio deodi-

cada 3 tematica etnolfgica, poder-se-3 ver qua o conceito
“pré-10gico” & bem mais nuancado do Gui su2 nog¢ao vulzar, bas
tante difundida inclusive ncs meios aczaddmicos. Szndo, vela
mes: escreve Lévy-Brudl que .. .a mentalidade Zns nrimitivos
pode ser chamada pai-Zigdca da mesma maneira que mis£hea,
$3c dois aspectos de uma mesma propriedade fundamental, mais
o que dois caracteres distintos. este mentalidade, se 52

considera especialmente o contelido das representacdas, serd
chamada mistica ~ e pré-10gich, se se consideram priceira
mente as ligagtes. Pre-£0gice nic deve nos levar a entonder
que esta mentalidade constifua uma forma de estad anterio

ro tempo, ac aparecimento do pensamento ?qa1co. Tara exis

do gruypos humanos ou pré-humanos, cujas represantagges Colﬂm
tivas ainda n3c cbedeciam as 1e1s logicas? Ignoramos: aant
dc, @ bastants pouce srovavel, ~Pelo menos, a montaiidady das

sociedades de tipo inferior que chamn paﬂ-ﬁog4a¢9 na Fal+,
de um termo melhor, nEo'apresenﬁa esse cardtor. Eia ﬂgﬂ 2
anfi-Logiea; como tambem nio 3 ‘alogica. Lu‘manaa a phe- -

ea, prevendo apenas dizer cue ala nio se limitz acima de tg

'
e

A



d0, cemo nesso pensamento, 3 abster-se da contradigac. Gbede
ee primeiramernt- 3 1ei da particinacgdog. Assim bfiﬁntafd, 212
pan s& compraz gratiitaments no conire”itdric fo que a torna
recularments atsyrda cara 0ds), mas ela n3o nens 2 seyuer  on

-

eviti-la. Com freguincia lhe 3 {ndifercnta’ {Levy~§rgh1“JTC
edicao comsultara, 19471: m—:9} “rwiende dn por led da parii-
cinacio o principic nug reas 11ga§093 oy a "participagic en
tre scres e objetos no interinr Jas represantacocs coletivas
que, u5Y sue voz, $30 neoduridas pels experidneia mistica dos
WAt + 3 P + Tt =t = 1 T
primitives 2 cuja crvacteriotice & estar Tundida na expovien

.-?'I

cia ordinaria, Bvy-RBruhl introduz em sua arnilisc uma  rava
acria

netde: a da "eatas afotiva 4o sobrenatural®. Lom gla
sequndo &, Cavepeuve — ele sontribue com “umd  wmodificacan
imnortanie na Filosofia gquu, depeis de Aristdteles, limiton

as-categori

’.h

40 pensamaente ao intelecte, naaligenciands o
que venm Ja afotividade™ {Jearn Cazeneuve, 1%283:41). Tratz -ssg
dc alao 2 wmais nas representagdes, Sendc em todas {wois k2
as logices progsvzidss pale rensamnpio chamade ciantifico},
peio wencs < algunmas — agu2lss Lie seriam inarentes ao pen
samente primifive: nessas se observaria a simultaneidads do
neral e 4o emocional.

Permita-nos o Jaitor transsrever 4n exfensus 25 aroy
nontos do Levy-Bryhl, sontidos na iptroducio de Le  Suanaty

N

re voluma da seaunda fase da suas investigagbes sobre a von-

nel el fa Maivie dans Lo Hewfalize Paimitive (1931), primei

ta!idaé;,priwitiya: “Mossas 1inguas, nessas gramaticas, nos
<0 ?i?PSA?ia nossa psiceliogia, nessa 108ica tradicionais nos
hahituaram a cons1derar a renera11da¢e nas 1d°1as. Flas ama-
recam ﬁab_operagocs aus formam os cenceitos, os classificanm

2 ustabelicen syas relagBes. Reste ponto de vista, 3 apvion
s&0 & a asreciacao 4a zeneralidade pertencem ac intelecio. o
somante 2 wTe. Pas para umr mantalidade diversaments e
da, gue nae seria regida, come a nessa, por um ides? arigto-
t314co, ists © senceitual, ¢ cyias representages servizm mud

i
tas vezes 4o uma naturera essencialmente emocional, a genera



lTidade residiria na ideia? Ela nio seria propriarnnte “conhe
cida®, mas sobtraotudo 'seatidatl, 2 alomento a-.ral nac consis-
tiria newm cardator corstanta, objetivo <2 parcangig intglac

[

val, mas sobvrotuds urs coloracan
Tidade comufm 2 sortas renrcsentacdss cus o suje
( o

logo como pertencente a todas” | _ i
sultada, 1862:XXYIVY. F conclui o auvtor: *Parr indicar a3

m2sHo Lempe a natureza swocional e & gercralilada Josts  ¢ig

mento, alizs insaparavel dos demais ne iaterior dossas vruora
sentagtes, rao se uoderia dizer que elas pertencer 2 umn  ¢a

tegoria afeiiva? 'Catecoria' n3o sard tomada agui nom no sen
1

tido aristotélico nem no sentide kantianc, mas simp?esmanﬁe
como princinie de unpidade do espirite relativamen & repre
sentagtes gue, mesmo <iferindo entre si no tedo ru na  2arte
de seu conteldde, o afetam porém da mesma mangira” {(idem).
Tal elem~ntn, carreas'p de indeterninagin 10uica, atun RO
interior ¢a categoria come um “rasiduc” —~ sz assim nos 2 13

cito charar, scouindo Evans-Pritchard

Htros 2 nudanca secial., Sentimentos s?o AADT RS

camento o farhem om ‘derivacoss' fayn oyt
iceologias ev racienalizagbes)  {(Fvars~

Com Livy-fruhl comega se impor ag pensar
MASMO it Sua ve rtcrte rac1ona11 ta quc estamps estudando, Te

nNoOTIEnos 1rr@dut1Vt1s as categorias o ento ndincpio am sy
acepchis inteles rbha11abag dgrkhe1w1ana. Acrhﬁiia%us GUE SE73
com Harcel Hauss que assas res1aucs, transfia JUreGns no in

consciente coletivo, aanhonm 1n+eé1n1n111 24¢ nio herironte o2
antropciogia.



&, & Descobgrtr de Incorscienteos <aycs

Em ura carta de 6 de jumairo de 1866 firigide a Home
Tin, o Jovem Hayss, a rrilecandn awiﬁestreﬂper seys curprimen
tos pela aprovagie que obfeve nur govcurso, afirma  nerz ote
riament.. sua coriic™o Ge ticeiputo; dele ¢ 47 seu tio, Jur
kheim: ¥... Fu 13 The conted antes que o juri se apercebay
ber, quando na currecio do mirhas dissoriactss, 2 fideli“ade

cor 2 fual ou havia goiriaco 6s ensinamzalus rucehides Ao <8

e
o

nhor. Ticseram-me ey sempre reconhecido 2m mim o 2tuno ¢o
senher 2 do mev tio. € estou certo 4o qua2 ¢les exprimem 3 var
dade, norgue durante tod: ¢ cencursc jamais pensei am ouiros
juizas gue r3c¢ ¢ meu iic e o senher, Fiz come se sontnitoe 0§
senheres fessar t0do o juri“(s). Seria, entratante necess§
ric, esse reconhccimento da importdncia dJe Hamelin erm sua for

magdc, se 3 leirura 4z scus tratalhns posteriores ja nfo in
dicassem claramerte suz divida intelzctual tanto 2 ele quan-
to a “urkheim o {cf. R. farioso da 0liveira, 1879:7-42). O ra
cionalisvo de ambos os mestres &, no entanto, gosado em Har
" cel Mauss por um extremo sentido do dado empirico, mesme ob-
tidg nor via indireta — pois, comc & sabido, Mauss  sempre
foi 4= etudloge de cabinete; condigdc esta todavia, Gque ndo
cheﬁaya a desequiiibrar a sua Desqhisa nos focumentos & nas
fontey bibliograficas: a d4iligéncia com qua a reaitzave. saus
traba1$0% s demonstrarm sobejemente. Pode-se dizer que Mauss,
no tocante 3 problemitica da catanoria, buscou proaramatica
mente é@pliar o quadro de referéncia emoirica das reprosents
goes co}etivas, sobretuio as mais «ssenciais, aqueias gue s2

constituen ~ segundo 2 Teliz expressio de Durkheim - na
"ossagura da inteligaencia®™, as Cateﬁorias coletivas de anten

dimento, £ assim que em 19?f num-débaté da Socieie de 75y -
cholegie sabre as re?agoes entre a psicelogia e a seciologia
‘declara: “As categerias ar1s+ote11cas nao s$ao, realments, 28
‘Gaicas oxistentcs em nosso espirito, ou que nele  existiram
‘g das quais & necessérid'tratar,fﬁhtes ¢e tude 2 prg;isé ¢la

borar um catilogo de eateqcrias, o maior possivel, a partir
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daqueiss gqua, sabu-s&, foram uitilizadas nelos hemers. Yor-so
e einda ha@ muitas luas mortas, o0
i firramento 73 razao® { ‘Bajortg  vecls
et o ] s
in Mouss, :
carta escrita 2
to dA¢ umn comeni a
tegorizs viven e morram com 0SS DOVOS e s4ap
nara o fg2nerg, 3ara o0 G
po. Fosse amigo Czarpowski Tenta provar para ¢ #3pago:; aup

{...) Poensamos haver provado isso
kheim Drovou, creio ey, para a totalidade.
nrova bBara a sabstgncia,-e indicavos agui ur comesd <o prnova
vara a ‘parsonalidade’. & 3poca at
inatas’ (...} {"Catengries collaect
(1224}, in ¥auss, T¢63{a):152Y.

Brs i3 om 190%, em svwa “Introductisn 3 1'anal yso e
queigues phenomenes religicux”, om co-autoria com Henri H
bert, ¥auss rccorre a nogido ﬁe inconsciante para melhor da
conta da natur~za da ¢atesoria. [ curtamente »3p foi r
meira vez guc 2 reatidade 40 incorscicuts so im;u
ohscrvacan, pois am sua 2ula inaagura? a0 curso de  nistoria

£

25 relinides de pevos nfc-zivilizeans, nrofarids eom 1822,
recomencava 30 "etnlovafo buscar os fatoes profunrdos, inennse
cientes guase, poraue 2los exisiem apenas ra tradican colati
va'" (Eauss, 1865(b) . 269, of. “auss, 1279:57%. Forsanto a niy
¢a0 de iucorsciznis narscia inis pensavel a dauss napa . 21 i

car nEo apenas a catIitoria, mos iggalmente © costura., €% hﬁ
Eitos ¢m aeral. B assim que, a nrocgsito <a magia @ da nog¢le
de mana, escreve zinda com Hubort: F#as para que oS, juizoe o
0s racivcinios da magia sejam vElidos, & nccess3rio que . to
rham un principio preservada ao exame, Discute-so sobrs 3
prasenca aqui ou 13, ¢ ndo sobre a oxistancia do mana, ira,

esses principics Z¢ jyizos e de raciecin 1{0s, s2m 9s gquais 1o

[t

0s cremes possiveis, & o gue s¢ ~hama or filgsotia e crigen
rias. — Constantomente nrossntes ws 19ngua, sem aue sejam



necessariamente explicitas, c¢las existem o sinarias.oate S0
bretude sob 2 forna de habitos diretores-da ccnsc?encia;zﬁaﬁ
propries dunconseientes {o grifc & meu — 2C0). A rocdo de ma
na & um desses nriacinios: 7 dada na 1?ng&a: implicads to:la
pma stric de juizes o do racioc?niosﬁ'tendo,por chijeto atri-

butos qu: 80 os 0 wana, .dizemss Que o mana & uma catecooris,
Mas o wana nic e somznte uma catenoria especial do penaamég
to primitivo {...), outras categoﬁias_funcionam SCmpra nes
espiritos: as da sabstﬁn;ia 2 de causa. 0 que sabemos  permi
te, pais, conciber como se apresentam as catencrias no espi-
rito dos nrimitives® {"Introduction a 1'analyss de auelques
phincmancs religfaux® (19067, in Mauss, 1962:28-28).  Antes
cesse ansaio com Hubart, 32 havia eécrito-cnm Burkn91M' e
qitt Tyues formes primitives de classification: Contribution 3
1'Stude des reprisentations collectives® [1802] {Pauss, 1770
(a):?S-B?}, orie a rogRo de aénero tinha sido analisata come
LT cafeg;ria eriginaria do prdprio modelo da familia humana
primitiva. [ inspirado no westre havia privilegiado ns fond-
mencs reiigiosos, cu 0 sagrade, como a instEncia que, no wun
do primitive, relhar revelava 2 sociedade e suas represznta
¢6es. Fuln 9. 37ise desses fendmenss, cescobrem-se outras ca-
tegorias comn a de tempe ¢ 4o 2spago. “Os ritos se realizam
no espage @ no temps secuindc regras: direita e esquerda, ner
te o sul, antes e “epois, fausto o nefastc, etc., sio consi~
de¢ragoes cssenciais mos atos da religido e da magia; mao s30
nenos ~ssenciais nos mitess pois esctes, per intermidio ¢

[74]

rites cuc 870 fesericfes, comemoracoes, vam se colocar ro c
nags o s¢ oreduzir ne tempo. Mas os tempos & os 25paghs S
arados om cue se realizam os ritos efoé‘ﬁitps san qualifica
403 paré ce receter. 08 espacos S30 semﬁfe verdadaires Lep
plcs. 0s tempos s2o feéias“ (Iﬁem,'fh Hauss, 1968:29-30y, §
assim que, por exemnlo, olcaTéndEriofdas Czstas religiosas
fornece a nocas coneraeta da duvragac, em iugar'da nogio  abs
trata de‘tempn. fsta cateaeoria, ccmo:quaisquer oitras repro-
sentagbes coleiivas, gue pnssam sgr ronsideradas “os quadros
sotidos que encerram o peasamenrto' — como dirdia Durkheim ~,
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estzo intearadss am contextos sociais orociscs - nnd o ser

£

definidas ger pmeie de incicaseres bnstan®s pbjetivos.

'Eés a cateyoria gue talvez cXnrazse » contriiyican
mats original de Mauss ~ PRI pUn0s B tacants 8 aroblomiii
ca de gus sstamns tratande — @ cuja broevs consideracioe asyd
ruito noderﬁ FO8 ajufar, K30 arenas 1 comprooniar o pansanan
E¢ maussiann, mas 2 avaliar a suaz atualidade, & a “a nOGan

o de "Fu't, E verdade que Heuss n
¢oy sua pasauisa sohre essa “catecoria 4o 2s»irito hurmang®
v

como seria descjivel — ou come ale nrdprio sesejaria, uma
1 AQ

vez que desde 1229, nupm cormentario a uma comunic gag o: Lo
vy-Sruhl (Hauss, 19€0(a):131-135; Mauss, 1976:177-152). i3
afiorava 2 questac da “2lma, 5 nome ¢ da prasoa”™, B F reuia
czo mris consistente do nroblsma, realizou-a cantuds funn
conferincia (Huxley Hemorial Lecturs, 1532) gue intitylon
"Une Categoric de V'Esprit Pumain: La notion dg Personno, ce
11e de 'Hpi'". M2la traca o que chama de historia sccial  de
ursa das categorias mais impertantos do esnirite humarno, 6es

acdues o4 culiy

.

ras, scja entra es pueblo’, astudados yo
snr, Seja entr: as “kwakiutl® Ao soroe stc AT

crevande suas formas en delorminadas civili
r

d0s por Boas, Sapir e outros; referc-sc de na
¢a da nog¢ao na India braminica e budisza
toma~a no intoerior de direito remano atraves o

2 ra
sana’ (personagen 0u mascara) & capia .san sentide moral # fu
ridice {¢ omo ser consciente, indepencentn, autipome, Tivr: =
responsivel); senetra om sua dimensio metafisica — 2 nogfn

cristd £o pessca humara, “subsifncia e forma, cornc ¢ aimn.
censcinncia o agdo” — o, citando um tctlago, cscrave: ¥pes-
dona - substaniia, nationalis indévidua: % pessoa 3 uma sui
tincia racional indivisivel, iadividual™; ¢ acrescentas “Fa
tava fazer dessa substancia racional individyal 0 gue ola

L1ouma coﬁsciancia € uma cataserin’® {Mayss. QN

"o

"t



17

POrém mesmo nao indo'élﬁm de uma mera fﬁrmu?aééb:
Mauss aponta em sua confer&ncia a“fmperténcia Ao tratamﬁn%o
socioldgico e histdorico da cateqoria, feite, alifis om conjuz
$AC com um 408 timas me1s 1maor+anues di Filesefia do Itumi-
nisro: o 42 liberdade & deterninisneg; tema Gu® vale acentuar
ccuba lugar central no pensamento do dois filbsofos, Penou
vier e Yamelin, com relaczo aos asuais pnde-se dizer gue Mays
2 um Zoscendente intelectual em linha direta (cf. ¢z Cha rTns
fenouvier seu Les Uiiemmes de Za Metaphusique Pune, Cesp.
cars. IV e ¥y e de "ictave Hamaiin, seu J& citado tésad, esyp.
cap. ¥Y. das estarames caminbande ho Invic terrsng 43 fijg-
sofia para o3 prondsitos destas consisdg ragtes se aqui tess
volvéssancs a profleritica da relacio entre conseciencia o i
bzrdade ¢ suns corexfes com 2 nocac  de represantacao. S
reremcs, contude, soment: 2 duas citacBes de Hamelin ra
que sirvam da indicagdo sobre a natureza (por certo fi.a Ff1
ca) do problema A Zpoca de Mauss. Hostrande cue 2 conscig;
cia 2 essencial ao pepsamente, escreve Hamelin: *F que o g
sapentc, provido de toas suas beaerﬂihagﬁﬂs elementares &

-~
Le

]

i Psld-f

DJ

a
n

tornaco ser cemplato, Jove manif2star sya suficidncia S0P
cariter intarne e que este carat.r 1ﬂt9rno 2 a Yibardade,
que 2 iiberdsde @ 2 mesma coisa que a vontade digna deste ro
me, a siber O a Sﬂn"con sa que 2 rosolugio acompanhaca  ds
rﬂorasen+a5695; isto 8, & couscd -1té? {Hamelin, 1825:3408),

L1

Afirmandn a 1d;nfi“*do ﬁntre a consr1enC'ﬂ & Tliberdade, Hame
Tin mesura s2r a rrbresentaran 51nor1mo d2 consciZncia: . ”*;

e toda represantaban 2 conf“1oﬁ €, Veremos acors
ignc 12 cons t1?ue 0 <Ssen c1a‘ da repra smntagaoze
n?o'é comante
o caentre” (Ha<alin, 1925: 36€). VP’&MOS como Mauss retoma s
ses problemas e os su“wete a rﬂfiexao socinlogica,

mos visto au
JUe A COHSC

[E51 T

—

m atribute ﬂECLSSEP1w g3 renresentacao, ala

?artindo da afirmaeio hamﬂ3iniana de que "a liberds

3
i2 ndo & nem necessidada. pura nem contingéneia pura, mas 2
s1rt°su ¢2 nacessidace w 3 CQQﬁ1ﬂﬂhﬂC1a" {tamalin, 14225

515}, Hauss comeca dizendo aque A nogle de liSerdads — noS



sibilidade d¢de 2scoelha -~ ndo aparece desde o in

ria. £la sD se purifica na ocasiac do desenvolvimento do 4
reite @ ca nocldo de responsabilidade ¢
tranha at® mesmo ras primeiras fascs do direit
tégorics collectives ce Pens ez et Li
12€2(a):123; cf. Mauss, 1876 156) Y. F oem funcag
vimento da nocio de inﬁiv1duo, comoe sujeit ¢
moral e da religifo, que se vincuia a no
priamante dita® (dden), F acrescenta: ?th, uma 4
pelas quais as wngnﬁs e infividualidad '

m
o

d
rem tanic tempo para apareceren & gue era precise o dezenva
vingrio das sociedades ¢ talvoz das nacdes modcrnas rara cua
1 a 1

a-mocio ue libardade c¢ivica, poiitica, relicios:z
impusesse A conscidncia 1n¢iva;ua? a nogs 1

—te
l‘D
-5
Ly T
et
.
I
et

C{ibidem). T uma representacio coietiva aus se imple z
consci@nciz individyal., Perdm, comy rapresentacioc cia & in
consciznte, uma categoria do onzendimento constituida srcial

e historicamente. Mauss comprova i$so recorronde a uma argy-
mentacao gue lhe @ bastante fami]far, desde sua axperigncia
de executor da andlise estatistica de Le Fuioids da Durkheir:

Lembraemos a celebre verificacfin que data de um sécula, 2as

principais lois estatisticas o, am cavticiular, a . exatidio
das descoberias 4o UDurkheim ¢ eutrrs sabre o Sulcidic. DA
v

"3 se suicidard um nimerc rﬂ1at1vaﬂentemdeterminade da pos
soas ue cada sexc, em Paris, por exempla: necessidace. Mas
auem se suicidara? PcntTﬁgencias no ssfvcis, escolnas., Nap L

nenhuma contracicin entre a de thrrwnagae estatistica 46 sp
~16i0g0 ¢ 2 nocie de uma certa ‘margem de irracioral', come
diz Hoyvaersoa., A0 ronirdrin, Femgs SEmpr. wHL AT VD gray & car
teza {(...) de que na sociadade ha apenas guantidates osiaiis
ticas; centiungos de freguéncia, curvas 4o um zado, coR 58

Zescontinnos, 2 gianta, os Timites destas curvas, de cu“ra
Adimitames que estas curvas so descrevem o exterior dos fend-
menos, mas ¢sto aspecto & sua Gnica parte percentivsl & fue
diatamente racional" (Mayss, 1965{a)+124-125;
1“7)(5). Tal & a 1nuer9rvfarwo que awss da d afirmacie =



—rd
L

que 2 liberdade 2 a sintese ¢a nonessidade ¢ 2a contingéncia.
Reduzindo a nogac metafisicn de liberdade o a 168ia crist?®
di: pessoa, correntes no ponsamento wavopeu de sua @roca, 2
gatos socicicgicos, “auss © extremaments coeraznte oom aauile
que afirmava guase vinte ancs 3ntes = juntamente ceom Huber:
-~ COMO Drograma de sua resauisa dag catecorias: “Aplicande-
nos a0 esinde das catesarias, rarecia gue havianos ultrapas-
sado nossos dirgites 2 nontoe de nos acusaren de  comprometer
o bom nemg da socielacia nos estendancdo indevidamente at3 os
lirites 42 diaiética. Nosso dominio - se diz — vai até on
de se acham as instituigdes. (...} 0s socidlornos teriam para

si anpenas arunos e suas praticas tradicionais. ¥2s sa gsaus

cem que hi mocos de pensar om comum tanto quanto mI£0s 1o
agir em comun”, ("Introduction 2 1'analyse de gualeues shiegho

menes relicieux” [1%06], ir Mauss 196R:36-3f; o grifo 3 nos
so — R€J)., Essas modalicades s nensamento, por serem  den
tre as ropresentacoes ccoletivas as mais cssenciais e eminea-

tes ac conhscimernio humanc — come 13 dizia Durkheim - e
por seram igunimente inconscientes, tal come a 1ingua o 2

para os saus “alantes — como acrescentaria Mauss —, consti
tuem-se nume dimuns®o privilegiada para a investisacic antro
polbaica e parmansce, mesme hoje. de extrema atualidale.

6. ConclusAo: Presente 2 Futuro do Estude das (3 tegorias

Depois 4essa breve incursdoe na histéria das ideias,
cabem algumas consideragies finais qua nes disam 2loo  sobra
a importancxa da negds de ca2tegoria para 2 Antropologic So
cial moderna. Sequramente o estuds das cateoorias tem ilavado

um interessante paraialismo: de um lado, a consideracao
das mesias quanto ao seu contelide, variavel de cultura para
cultura, de conformidade com a visdo durkheimiana; de outro,
&z sua consideracao enguanto um dispesitive universal da men
to, como ccorre em Levi-Strauss, rum raaparacinento 4o Ran
tismo. Ja um antigo cementador de Nurkheim = £,.F.Gehlke, en
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seu tivro Emile Purkiedm's Confiibutions to soafolocical Thg
- ory (1915} =~ havia potadc intorossante caractor

- obra, ebservandc gque as catogorias sram vistas
- fum ocontzldo da mente mais de gue ume canacidad

isso era perfeitaments consistante cer 2 concens

ns de que a mente ern "um sistema e ronresenta
ague um tode funcional” {arud Rodney Yeedhan, 1€
Cuanto 2 Levi-Strauss, nio scri demais acentuar
kantismo, por sua vez, estd lonaec d2 sor uma re
"analitica transcendental”, pois A critica durk
questdo das catagorias do antendirento (meis do
¢a0 gue uronrsds) marcoy definitivagents o £8NRCG
cioltgico e incorporou-o definitivamente ao BEN
polooico. Messe sentido, vale lembrar uma entre
quage vinte anos atras por LOvi-Strauss
Aul-Aut; nela ele s¢ referc 3 influéneia de ¥ar:
tes termos: "Filoseficamente sinto-m2 cada voz

ngo tante devido ac conteiids pariicular da dout

a
a revis

senag pelc mode especifico de colocar o problonm
mento. Sobretudo, poraus 3 antropolcaia ° para
sofia 4o conhecimento, uma filosofia do concoit

istica em sus

por ole  capo
of dela o gue
20 durkbaimia

¢hos mais  do

B7 XAV T-XXVITY,

que o sou

produgio  da

heiniana 2
gue a  soly
Ao mitodo s«

sanan aﬂtrg

vista dada h=
ta itatians

Lonos  saguin

mais kantiano
rina do Xant,
& do  conhegt

>

mim uma Tilo

05 pense  qua

2 antropolonia scmente pode oroaredir so cst? sityada ano a7
vel do conceite” (LEvi-Strauss. ?9?8;53}{?), Lévi-Surauss =33
pecifica um jouce mais essa orientacdo: “No fundo, no sue
consiste a revolugdo filosGfica kantiana? Ma tentativa 4o to
mar come ponte «¢ partida do corhacimonto os mesmos 1liritas

d0 conheccinenie, cu melhor, de fazer dascangar
fia sobrz o inventario das constrigoes mentais.

te 0 que trato de fazer tambdm ev, de individua?

ro <eterminado de ‘constricfes’ que se aplicam
marc em sua totalidade, mas, 2m Tugar de partir

toga 2 Fiinsa

E precisaran

aQ ¢si
-  ¢oRm

zia ¥ant — de uyma reflexdo intima, oy talvez de un estudn

do desenvolvinento 4o pensaments cientTfice na

na civilizagio em que nasci, trato ac contririo
0 mais que ?ossq no limite, nas sociedades mais
2 de exirair uma esnBcis de denominadar somum do

sociadaie a
de situapems
2iforenty
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o tndn

wOny viZnsa

ELA



f‘.l

mento ¢ o tou2 reflexdo" (Levi-Strauss, 1976:75). 25 Co
nhecidas obras, Lo Pensée Sadvage {1962) @ as ngho; glaues
C{1284-187%), e, mais rocentemsnta, suas “iasse ¥y Lect P&S“:
pﬂblicadaﬁ sob o titulo Hysi and Meaninz (197%), consiituan
a realizacdo dessa orientacic.

Indicado =2ss¢ prrainiismo, @ue nunca seria demasiade

(’)

aprofundar numa apalise maisg ?“t1ﬂa; mas que por certo pods-
ra ser feita noutra cporrunidacde, pensames haver ao menss wh
caco num pante gea nos rarece fundamental na antropolegia no
derna: ¢ initoeressa polos fendmronos cognitivos, semiolfaicos
¢ simbRlicos. fLun Sperber, er rouy estimulante ensain  Lle Seum
bolisme ew GEnzaal (1873), Fornuia um conjunte  sistemitico
de hipGteses & esse respaitn, rﬁﬂﬁ~;dﬁ nns levar a aggacio
nar bastante bem a a*ur¥ vicin das batnfnr1aﬂ coitd um dis
sttivo yniversal da mentr. J% a2 yisdn fas catazarias o 25

tendimentn em turmos 1 ronte o, per meio 4z gual se recupz

4%

ra de um mode =ais aproximade - ¢, Ptf‘“‘1§§0 da "Tcole Fraw-
caisa de Sociologie”, vemos sua atuaiizagan nos estudss 50
bre ideologia, gue tie bum ilusira a obra de Louis dumont,

Entrnfanbos @853 reCUupariCic nAo se Ttz a0 prago de um sacri
ficis tot ar dos uyniversmais, Mig Sari exagure dizer que  con
bumapt rompu-se de uma certa maneira ¢ naralel ismo, ¢ a ver
tenty estruturalista tende 2 confluir com a tradicio gyrkhei
miana, particularmente através de sue vers3c maussiana: nuan
de as modalidades d» pensar (e o deminio do soncial n3a g&ra
para "auss o dominio ¢afmoda11dade?},p0r rmats variadas Gue
szjam, naAo> gscapam de se inserirem am gquadros scciais d¢o en
tendimerto (sistemas de 4idéias e de valor:s, ou 1de.o?ocncesg
p%ra Duran+), marcados por catagorias antiteticas ta1s como
holismo/individualismo ou hierarquia/equa?itarismo, pap
exempleo. Tais categorias (ou ideologias) serviriam para sz
racterizar a scciedade tradicienal em relacio 3 sociedade B
derna —~ respectivamentz holistica ehjer&rquica, d‘ndiv'iduaiista
e igualit ar1 , COmO Mmostra Jumont em seu Home Aequalis {1977); “seriam,
assim, categorias cuja ‘unive »sa}1daﬁeﬁ astaria restrite 3 determinados
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tipos venericos de “civilizagio” (rno sentidc frances de  fup
0}. fatedorizs renos “universais® ainda, mes ‘universalizi-
v
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veis™ no santide <280 pnr Durkhein,
nas atras. — ¢ fue Tova 0 rosso aub

nos refirimes pagi

concretos” -,
pure, que ca

faal
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o

r
te com a hierarqu

3
nos ravelta am sey Homo Hienarchicds

b
“u
o
o

com relagdc a um tipo wmuito particula
ra <¢os antropolon 0§ - que Dument articyl

ctara o universal e o particular ne interior
teqoria. “Scjn por exemplo — diz £ls - a categaria do 'na
entesco’ . Ho estado aznual, &l combina, de modo impertetin

em duvida, universalismo ¢ diferenca concrata {...)7 {3
mont, 157¢, 5. #t). E s lembramos o que ele escrovau no nrdi
meiro capitulo #4¢ suz Intaoduction 4 Doux Theonios ¢ aniihono
pclogie Socdas (187

1}, quando compara a ne do paraniesco
! { :

w7
o |
o

cle fala e Tirqua irglesa) cor s nes

na cultura anglo-saxid {
ma ROCAC OXpressa ne idioma frarcds, a prima

rentesco exclusivamante nela consanadidades, a
do consanaﬂidade g af
se tipo rernstram, quase incensciants wangc, 6s ch

curses cientifico
a

S & 05 tornam vulneraveis ao einocantrisgma
¢z seus aficiantas.
Chenamns a Gitima consideracdo que gostarianns 36

fazer uests conciusao. Trata-se da relac3e entre i434¢§ ¢ ya
Tores {a riger, relacg?o entre catsgorias hem oridentai is, Cuy
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modornas). Em scu artign sobre *La commurayts ol
que et l'ideolgeie”, mancionade acime {Nuansnt, 1 ?S}s o1
vai mostrar quo a separagds entre idliass e valoras, como fues

Wy
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categorizs, 2 um fenlmeno menos geral do que noderia paregoy

.

ao obsorvador ocidertal, antronetose ou ndos; so¢ considariann
mos determinalas culturas “tradicionais”, comstatorTanmag SuP

a “snaavngﬁe-e felacinsa®, “HA uma razie =cral, saourde &

Tiag wle @

-l-\-

cual .o grav de diferenciacdo, de articulacho (o
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independente de seu valor retative. (...) Sem dbvida, ha pou -
ca chance de se achar 14Zias =labeva<~s cem 2ssuntos de POy

co interesse (...). (Dumont, 1978:16%). £ acrascaerta: “3p
se sepzrzngo-o palorl idéias e va]ores, nds  permanzeencs

mais proximcs da relagfo rzal, nas sociedades rdo pocnrnas,
ealre 0 pensaminiz ¢ o atn, 2inda que uma ardlisa intelactua
Tista ou positivista tenda a dasiruir essa relacio™ {idem}.
Isso nos aveca Leévy-8ruhl e sua cateccris afetiva. Como ¢z
procuray masvrar pa secio 4 deste artico, Lavy-2ruhl protica
mente <escobrindo. 0 papel da afotividade no pensamanie, ante
cipa-se 3 »rdpria doscoberta wa ideolnria — ne sentide  mo
derno que lhe confere Dumont. Afetividade, valor, sentimenta,
$20 comuonuntes de "relacGes reaiz” que envelvem 08 agonies
sociais, produtoras de idéias, <o ideclonias. ¥ come ja apen
tava Mauss = o Quwont corrobera —, aloymas dessas ideias
sao fundamentais. Dumont reconhoce isso e, 3 semelhang oy
Mauss, airaga a Jimensd3o de inconscicnte aos “elementos dn
base da ideclogia’ (catagorias afetivas?), come nos mastira o
seguinte tracho de su» introedugdo ao sew Homo AEqualis: o
eis um nparadeoxs ¢lassico: os alapentos de base da  idecicaia
nermanecen friguentemenite impliciftos. As idfias fundamentais

sac t3o svisZentes ¢ eninresentes gue s}as nin tem necessida-

de de sorom axpres<as o essencial nrio se iz, € o que 1z
chama "tradicie'” (Dumani, 1977:28). F “C ao nivel dessas
concepgdes inexprassas nue 0s pedacos aparentomente desliga-
dos de nossa ifdeciccia sz ligam (..:). tles constituem 23 c?

a 'grade' ([griy
citas ¢o npepss-
mento comum® (Bument, 1977:28), Lis como ‘Tvy-Bruhl ¢ ¥auss

tegorias de hase, 0s princicios operatldrins ¢
£e) de consciencia, legs as coordenadas imoid
sobrevivem hojs. marcands o prescente dos oetudoes das catonne
rias Jdo znteondimento: ¢ como, por certo, ainda estarac ek
sentes no future :sses estudos. A julgarmes por dois dns
mais fecundos antropdlogos vives, LTvi-Strauss o Dument, as
sategorias «o <nicndimento econtinuam a s¢ constituir no cesn
tro das indasagfes antropalfcicas, especialments junto & ¢
munidade profissional de fradicra francesa cu junto a econun



dades de antrondlooos par o1z irfluenciadss. Partindo-se .o

_ cii~centrisue oo QUR GEL
os -horizentes corceituais da “isciniira. Forodi-nos qus o fy

s%3 prioritariament: nisso; c:cundaria-
mente ~ 2 culme consequancia -~ n- feslipfamor4e da
ras pariicularés {oy

U S
tusga = Satvaz dntermirivel —~ dos univorsa
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uma certeza, no enptarto, na
mesmn znauapto ariroendtlenns, especialistas da cultura, 23ta
®MES resos s suag Jatersinagfoc. Fludi-jas rolfa aniliss .
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1. 'Devye-32 aen Mnder por categeria hamaliniana uma forma dz
idéiz clara e distinta 3 maneira cartesiana, tendo, num  sentido,

uma_natureia g uma evidéncia a gkiq&i,_éefiniﬁd0-3353ﬁ uma
essanciay e tamhén up conceito 10gico no sentide tacnica do
termo. A refutagae 2 ¥ani, notadamaﬁte : proposite 4o tampsz,
~nesieviormente 4o aspage, gderanstra, a tituloe de contra-pr
va da negacds contra a sua natursza intuitiva, que ossas - ca
terorias, como as ouiras, satisfazem de um modo absoluto a
cefinicdn classica 4o conceito. flaz tém, com efeite, exten-

SR¢ ¢ comnresssdo {...)" {Puech, 1%27:48-48}),

‘2. [ss» dnptéervengio de ¥ayss scbre uma comunicagio de Livy-

Briukl, incivimss ue volumc do textos do avioyr que  organiza
mos para a colegdo “frandes Cienvistas Soniais , coerdenadas
pelo Professcr Florestan Fernandes (Mauss, 1979}, {iarc au

P

Y
-3
mijes 1oy e

nan st pratends aqui avaliar o ¥wive & o worte da cbra de
vy-Eruhl; mueito menos faze-lo ¢om a perspectiva de servs
temporaneos, seja Durkheim ou Mauss. A distancia histdrica

importantz, scbretude nos casos em que livros pdstumes «~ o2
me Les Caraets {Leévy-Bruhl, 194%8) — cumpriram significativo
napel para uma rethor compreens3o das idéias dn autor ¢ e
sua cavacidade de revé-las {cf., por exemplo, Florestan For
1%&3}.

nandes, 10543 Fvans-Friftchard, 19%5; Cazeneuve,

3. Les Fonctiors Mentales dons fes Socdites Infericunzs
[16101; La Mentalite Primitive [13221; “'Ame Padimdtive TV171.
4. Les Suaneiured of Pa Hature dans La Mentalité Primitive
[19311; ia Mythologie Primitive [1935}: L'Expericnee  Musti
que et Lcs Suymboles chez Les Primifigs [1932].

5. Trata-se do uma carta inddite a gque tivemos acessa, g¢r:
cas 3 gqenerosidade do Dr. Philipe Besnard, coordenador )
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Grouve 4'2tudos durkheimiennes, sediad Sedlen
ces do £'Homme, em Paris., Anroveitamos par : ¢
e a C21ins Sachs, &, por extensio, 3 dire¢do 4z {asa. o gex
til apecio aue nos aew a0 lange ¢os -dois primciros me

1981, durante os ~uais trabalhamos em seus avraouivos @ biblic
teca., '

5. P referéncia »

bt

A
=
Ly
[

Heverson, .niau dir

-ed
(=}

[ B~ 6
—li
a1}

e
taboratério de "sico ¢a Sorbonne, nao & g
considerarmes o interessante Tivro aua ele aca
craver {Meyerson, 1348), veremos o quanto Eoyerson ¢ FHAUSS
estavan unides, cada qual com sua metodoiogia, ne estuedo das
cateqorias. Vale netar 2 ferte influgncia que a antrepologis

]

comegava 2 tsr sobre a psicoingia: "Os resuvltados o traba

Tho <42 Sociclogia, da strologia, n3 hisidria sob suas diver
sas formas, ~brigam o psicBiagn 2 rever sus atituds a respei

to daguilo que se pede chamar as catzgeriss psicoldaicas®(Muay
erson. 1942:119)., Veja-se, ainda, o tralaments maussiang nue
Meyerscn da a nngao de pessoa nessa mesm. obra {pp.151-123).

7. Intrevista dada a Paclo Laruso e pubiicada om sua versan
riginal na revista italiana Auf Awt, nS 88, e julho . d2
1665, pp. 7-41, |

o
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