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£ste trabalho é uma versac modificada do terceiro capl -
tulo de "The Anthropolioqy of Anthropology: the Braztlian Case', te
se de doutorado apresentada a Universidade de Yarvard em 1981, As
entrevistas com Florestan Fernandes, Antonio Candido e Darcy Ribel
ro, citadas no texto, foram reallizadas em dezembro de 1978, Agrade
¢o os vallosos comentarios de Roberto Cardoso de Cliveira, Elisa Fe

reira Rels e Luiz Tarlei de Aragado.






£ carreira intelectual e institucional de Florestan fFer
nandes, fundador e princlbél figura do movimento conhecido’'como a
"escola paulista de sociologia" nos anos sessenta, apresefita um fa
to curioso: a produgado resultante de um perfodo relativamehte Ton
go de sua vida — seis a3 sete anos -~ e hoje vista como importante,
mas negligenciada pelo piblico que consome 2 literatura de ciéncias
sociai.s_“). | | | | -

Mo verdade, os estudos de Florestan Fernandes’ sobre o©s
indios Tupinamba, baseados em reconstruczo historica de fontes Gt
nhentistas e seiscentistas, e que ocubaram O autor de. 135 a 1952,
"n3o pegaram''., Os dols livros & 0s varios artigos escritos sobre o
assunto (Fernandes, 1948, 194%a, 1849b, 1352, 1963, 1370) sAo des
prestigiados por muitos cientistas sociais como "a fase funcionalis
ta' do autor, freglientemente ignorados por historiadores e,pelc pr¢
prio Florestan Fernandes, considerados como seu tperfodo de forma
cao''., Sao vistos como cldssicos da lliteratura das cléncias sociails

mas o-préaprio.autor declara haver descoberto que clédssicos—nao ven- .

dem no Brasil.

A laitura cuidadcsa dos trabalhos sobre os Tupinamba,
contudo, nos faz redescobrir Florestan fernandes, reavaliar a con
tribuic3o analitica e interpretative dos livros vis-&-vis cs desen.
volvimentos recentes.da antropologia e, principalmente, questionar

as razoes por que estes trabalhos nunca foram apreclados em sua ver

dadeira dimens3ao,

Tal questdo nos leva imediatamente a considéragoes SO
bre o contexto em gue uma obrea & escrita e as possiveis razoes pe
las quals ela & aceita ou rejeitada. Como noOs énsinou Mauss, .¢ 2:.50
ciedade que Iegitimg“a]gﬁmas de suas criadoés, 'seja:a magia ou . :0
trabalho do antropdliogo. Sem o réCOﬁhéCEmento“dafsoc?edade; o traba
tho do cientista social n3o eifstE'soc?éiménte.'A’pérqunta que s3e

coloca, entdo, € por que os estudos de Fleorestan Fernandes sobre os

{1} Para dados auto-bilpgraficos ds Florestan Fernandes, cognsultar
Fernandes, 1977 (especialmente capitulos 8 e 8} e Fernandes,

1978.
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Tuplnamba n3o sao abertamente reconhecidos como sua fase antropolo
plca, ao inves de serem considerados exemplos da fase funcionafista

da sua sociologial

Este artigo, ao proccurar responder esta questao, tem en’
tre seus objetivos a pretensao de resgatar 0S trabalhos de Flores
tan Fernandes como genuina antropologla e sugerir interpretagoes pa

ra o fato de os livros sobre os Tupinamb3 ndo terem tido o SUCESSO

dos trabalhos posteriores do mesmo autor.

~ Partimos de duas proposicgdes heurfsticas: a2 primeira €
de que a continuidade de um masmo "nome' para dois momentos de uma.
disciplina nao implica, necessariamente, numa identidade cognitiva
ou institucional correspondente; a segunda € a premissa segundo a

qual ndo & possivel abordar a historia de uma disciplina sem levar

em conta o desenvolvimento de discliplinas vizirhas, quer estas te
nham sido modelos ou rivais da primeira (Lepenties, 1977). Estes
dols aspectos sac particularmente importantes aqui, J& que no Bra

i1 dos anos 30 a 50 “sociologia’ era equivalente -ao que hoje chama’
mos qenericamente de eidncias sociais'. Herdeiros da tradicac fran
cesa durkheimiana, sO nas iltimas décadas 2 separacgao entre as di
versas disciplinas vem-se processando de forma mais definida.Assim,
no exemplco gque analisaremos, nao distinguimes a prlond "sociologia®
de "antropelogia', deixando que s propria defihlic3o emerja como re

sultado da analise.

As observactes acima sugerem implicitamente uma refle
x30 a respelto do desenvolvimento da antropologia ne Rrasit. Por
pouco ortodoxo que seja escolher justamente a Yantropclogia que nao
deu certo', esta abordagem se justifice na propria antropolegia cop
temporanea, cuja literatura mostra fartamente come os limites e ©S
tabus melhor ressaltam as caracteristicas dos sistemas ‘dos quais

eles sao0 ex:lufdostz). Almejamos, assim, abordar antropo]ogicamen{e

(2) Refiro-me especialmente 205 trabalhos de Mary Douglas € Edmund
l.each.
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gm momento de indefinicao da dlsciplina ou, mals simplesmente, fa

zer uma entropo?onia da propria antronnloaia. O estido ”etnogréfl

co' adotado em varias partes deste trabalho se explica por tal objg

tivo.

"'E'ste. ensaio esté.orqanizado da sequinte forma: inictia
mente, S0 apresentados GOﬂePt=r105 ret ospﬂctivos sobre o sionif
cado -dos trabalhos .sobre os Tuounamba \ltem 1}, os auﬂzs ‘nos . le

v
a discutir. 6 conteddo dos livros A Chganizagdo Sgcetal dos Tupinamba

e A Funcao’ Social da Gue&na ha. Sociedade Tup&namba (1tem F!). Em se":

guida, apresentam-se ‘argumentos que "rocuram ;ust:ftrar o ponto de
vista dz-modernidade destes trabalhos ({Il) 0 ftem segu1nte {1y}
examina & importancia que €5%5eSs llvros nao Livenram, ;anto‘em - ter
mos da- carreira . intelectual de F}orpstan Fernandes,'quanto da antro
pologia indigena que se desenvolveu no Br=911 a partir dos anos 50.
EstaTaBthagem‘maTs.soc1olog|ca do tema nos Yeva a dsscutir como cs
Tupinamba, mesmo pouco reconhecidos, contrlbUiram pafFa O sucesso

institucional do seu autor (item” V). Ftnailva 0-artigo (item oyy

uma ~ " discusszo sobre a re]agao entre oS Turxnawha e seu contexto
‘de cfiaggd'em'termDS'ﬂe ideologia ﬁe nat&on puilding, tema que nos

leva a8 examinar a-responsabiildade do csentista social como  cida

d3o.

Ao desenvolver assim o“arqﬁménto, parte-se do pressupcs

to de aque nas sociedades modernas contemooraneas a-ideia de - nacao
- fundiéna ‘comgmedelo ideoloagico privuleaiado para representar o 'to

do social", e que ela, .se nao. dOtermtna, peio menos fnrnece impor

tante5'par§metros.para a ace:tagao ou reJetgao de teﬁrtas " sccials

em diferéntes. momentos. Dentro desta percnectlva, flca claro que as;

cidncias sncials .passam a,n0s 1nteressar menos por. suo:“élativh- va"

-
lidade cientificale mais pela natureza. soctai Ae suus iddizs  como

3%'- R R

sistemas de conhecimento:e represgn;agoes socuats . lnteressa;

particularmente, 2 afinidade etetiva" entre o seu deqenvoivim ento’

e o ouadro geral da

cara melhor esclarecida no decorrer do trabalho.,

(3) Esta abordagem é adotada em Dumont, 1977,

» jdeologia de ngiion-buiﬂd&ng. Esta proposta - fl






Ouando Florestan Fernandes publicou A O&Qaniiac&a Social dos Tupd -

nambad, um de seus professores comentou que o livro passaria a ser
Teitura obrigatéria por ser o marco da reconstru¢gao do ponto zero
da historia do Brasll(k). Na época, diz o autor, o comentario en

vaideceu-o. Mas a profecia nunca se concretizou, e ele nado sabe ex
plicar por qué. No caso de A Funcdo Social da Guernra, no entanto,
Florestan Fernandes supde gue a falta de sucesso se deva,primordial
mente, ao seu esti!o-ﬂpesado e um pouco indigesto“,que'responde 2
uma tradicao de tese absorvida dos franceses. Ele considera qué_'a—
quele foil um trabaltho exorbitante por seu extremo.rigor,_?evanﬂolse
em conta o quanto era recente a tradigao universitaria no Brasil.
Mas Florestan Fernandes acrescenta que sua intencao era mostfar que
um estudante brasiletro era capaz de desenvolver um trabalho compa
ravel ao de estudantes europeus €, ent3o, ter o prestigio suficien
te bara mudar .6 rumo. Como.professor, Florestan desencorajou seus
alunos de sequir-lhe o exemplo por considerar que guatro ou cinco
anos era demasiado tempo para a e?aboragao de uma tese, E diz que,
afinal, A Onganizacao Social serviu-ihe apenas como aprendizado. Ja
A Fungdo Social da Guerra, acrescenta Florestan, acabou sendo um 11
vro que as pessoas acham importante, mas a prépria editora que pu
biicou a segunda edigao, por considera-loe um livro ciassico, desco

()

briu que classicos nao vendem

Estilo denso e tema de pouco apelo s3o as caracteristl
cas usualmente mencionadas também por outros cientistas sociais con
temporaneos de F!oregtan Fernandes para explicar a falta de sucesso
desses livros. Darcy R%beifo, por exemplo, condena as oitocentas-pé
ginas de A Fungao Soeial da Gueanra como um desperdicio de energia
intelectual. No tom pelémico que caracteriza o seu discurso, ele sa

lienta gque Florestan Ferpandes escreveu livros multo bonitos, ~ti-

(4) O comentérioc é do professor Roldao Lopes de Barros. Florestan
Fernandes, entrevista, '

(5} Fernandes, sntrevista.






vros '‘que vao ficar', mas gue foram primcrdialmente importantes sob
o ponto de vistaz tedrico e, portanto, “desvinculades dz nossa temd
tica". Esse foi, sequndo Darcy Ribeiro, o preg¢c que Florestan pagou
para ser aceito e respeitado na uniwersidadegsRelembra, tambhém, que
na epoca diziam, em tom de anedota, que ele, Darcy, e " Florestan
eram espécies de trator de esteira usados para colher alface:: en
quanto Darcy colhia arte plumaria, Florestan colhia oitocentas pégl
nas sobre os Tupinamba. Toda aquela 'noténclia florestanica®, utill
zada indevidamente, acabou fazendc de Florestan Fernandes um funcio
nalista, que almejava ser melhor que Robert He_rton. e-melhor que Talcott

Parsons. Este foi um desvio na carreirs de Florestan, de que ele 56

'se lTlvrou quando, despertado pela tematica da educagao, voltou a
se preccupar com as cuestoes nac:onens( )

_ £ interessante notar como, para Darcy Ribelro, oS TE
dlos Tupinamba nao representam um tema nacional, ac contrario do

professor qué progreosticou quée ©s Tuninamba passariam a2 ser leitura
obrigatdria para qualquer estudante. Tambeém Antonic Candido, entre
vistado sobre o assuntc, considera que OS5 Tupirambad nunca forem uma
questac candente para o pitblico brasileiro, mas acredita que  exis

tam aspectes adicionais que explicam ¢ pouco impacto des ltlvros,

0 primeiro refere-se ac fato que ©S trabalhos sobre os
Tupinamba saoc monografias muite estritas e Antonic Candido chama a
aztengac para o estilo de Florestan Fernandes. Dizendeo que Florestan
exige do lelftor um grande esforgo de concentracac, menciona que sua
maneira de escrever nac & agradavel nem amena. Uma comparagaoe com

08 Argonautas de Malinowskl exemplifica seu ponte de vista.

Qutro aspecto que Antonio Candido mencicna € quﬂ cs Tu
pinambad nunca foram uma guestso de grande interesse, s¢€ compara“oc
com os livros postericres escritos pele mesma autor schre o negro,
classes sociais e desenvolvimento. Estes se transformaram em suces

so de venda porque tocavam muite mais a sociedade brasileira;  'os

{6) Ribeiro, entrevista.






Tupinamba interessam apenas 205 etnélogos“(7).

_ As evidencias ‘parecem contrariar a opiniao de Antonio
tandldo: raros sao os estudantes de antropologia que conhecem os
ftvros; professores nao os adotam em seus cursos; a média anual de
venda de A Funcdo Sociaf da Guerna, por exemplo, nzo ultrapassa os
vinte exemplares, Vale a pena, portanto, um exame mais minucioso
desta obra, em termos do conteudo dos livros e dos proBIemas enfren

tados pelo autor, da gual Antonio Candido fala com tanta admiragao

‘e encantamento:

wHavia uma thadiedo na etnoghafia de que nio se podia
estudar a onganizacdo social dos Tupinamb@. Era  possl
vel se fazen estudes fragmentados, como 0 que Methaux
fez sobre neligido. Mas onganizacdo social erd impossd
ua£ porque faltavam 08 dados. FRorestan resolveu  mod
tharn que era possivel. Um homem de 25 anos resofveu mos
thar que pad&au;Ut&ﬁazou_xodo&_gé_Q&Onéétaé. pegou . um
bom motodo de Leitura, e dali Zirou 0o Livro A Ongandza-
cdo Socdial dos Tupinamba. Fod a sua fese de mestrado.
Mas como ele trabathou intensamente por tnes anos, erd
natural que §6sse adiante. Entusiasmado, tnabazhou ma4s
trnos anocs e fez A Funcdo Soedal da Guenha como doufora
mento na Faculdade de Filosofia. AZ ele: p&at&camente en
cennou a pesquisa, masd coni&nubu 6 estudo. A tese de &4
vre-docénedia e sobre a anaﬂ&ée 5uncLona£¢AZa com  base
no matenial da cuEIuna Tup&namba. Enzao, o mesinado;, o
doutoramento ¢ a £Lvae doceneda 520 5nu20 de um ¢sfongo
cnoamé, com uma u&éao on&gxna£ com uma peiéncia mental
Ceomo e rano encont&an equ&vaﬁenze, que ele dispendeu,
salvo engano, entne 1945 ¢ 1951-2., Sele anos. F mostnou

2 (8)

como, coem um bom matodo nae mdo, a aeaﬁLdada hende

(7) candido, entrsvista.

(8) candido, entreviste.






Para se medir o qrau de dificuldade enfrentado por Florestan Fer
nandes, podemos distinguir trés tipos de problemas: etnograficos,me

todoldogicos e tedricos.

Florestan fFernandes leu o trabalho de trinta e sefis cré
nistas, cujos dados foram examinados em termos de consisténcfa, P2
ra serem, entao,analisados. Neste processo, levantou 126 topicos ge
rais sobre a orﬁanizagéo social e 92 toépicos especfficos sobre [
sistema querreiro (Fernandes, 19h9b {1675)). Como os recursos  de
processamento de dados da época eram limitados, todo o trabalho fpi
realizado através do cruzamento de fichas analiticas e de  guadros

(9)

estatf{stlcos .

Em termos metodologicos, o maior problema do autor re
fletia a indefinigdo entre uma reconstruczo histdrica e uma, pesqui
sa._de campo.-Florestan Fernandes-procedia como historiador no momen
to em que apreciava a.variedade e a consistencia dos dados; como et
nélogo, quando procurava reconstruir a sociedade Tupinambd como to

talidade. Neste caso; a sua ''pesquisa de campo' se realizava atra

vés dos cronistas.

Teoricamente, o auter se definia como “funcionalista"
que, na época, parecia apenas indicar que adctava o "método sociold
glco'. Voltaremos a este tcplco e, no momento, basta mencionar que,
para Florestan Fernandes, o "método de interpretagao funcionalista"

se caracterizava, principalmente,

"pela afixmacdo de uma hipitese basica, segundo a qual
o sistema onganizatoric dat sociedades e dos grupos 40
ciais & consiituldo poa 'unidades integrativas',vincula

(9) Fernandes, entrevista. Quande Florestsn Fernandes e Roger Basti
de organizaram debates com a populac&o negra em SAo Paule duran
te a pesquisa sobre rziogoes raclals foram contratadas seis tE
quigrafas para documenva- 05 discursos dos participantes. Este
¢ outro. exemplo da fo:.ca de recursos tecnoiogicos de época.(Fer

nandes, entrevistel.
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das entne 54 por relacfes necessarias de coexdistenedia ¢
de intendependencia” (1975:276*?).

l". M . . -
Ou, mazs slmolesmente, per uma forma de compreencao ‘giob alizadora

ou totalizadora das atividades e das acdes humancs” (19?5 277, 0

que Mauss havia felto para os esquimés,- Florestan Fernandes preten-

dia desenvolvér em. reTégEO‘aos ?upinamba'vatraves-do estudo de comu

.nadades focais, chegar a uma exniicagao da CIVITizacao tunu; ver,

“atrdvés do microcosmd, os dtlemas. humahos e-historicos dq macroces

'(1978:86). S

Quem Te A O&aan&zagoo Soc&af dOé Tun&nawba o faz cemo
se estivesse frente a uma monoarafla class:c , em aue 2 : descr cZo
da distribuicdo espacial de uma determlnadn soc:'dqde é ceound por
uma analise do sistema de parentesco, umz discussio do sistema poll
tico e, por fim, geralmente um exame das crengas reliciosas. Fsta

estrutura do livro justifica o comentario que fez Antonio Candido,

" a0 considerar que, apds a publicacao, de A O&aaanagao Soecial, nada

se ficava a dever acs antropclogos-sngleses(I 0)

.Vale 2 pena um breve.sumério do 11vfo. niﬁidfdolem cin
co partes, o livro prohBe a reconsfrugéo da organizacdo soclial des
Grupos tribais Tup! que, na cpcca da colonizagae, entraram em cocnte
te com os brancos nc Rio de Joneiro e Ba hia e aqueles aue depois po
voaram ¢ Maranh3o, © Para = a lLlha dos_.uprnambaranas .(Fernandﬂ
1963:15). Ficrestan Fernandes define oruanizagno socIaI cbmo o con

o -

juntO'de'atividades,-de_agoes e de relacdes humznzs, de carater a

daptativo ou integrativo, ordepadas em .uma configuragéo social de
vida™ (1963:20). Embora cs dliversos grupos fossem secgregados espa
cia‘mente e diferenciados uns em relagao acs outros, todos faziam

parte de um grupo etn:cn bdsicéd e tedos partilhavam de um sistema

socuo—cu!turgl de tragos “fundamentalmente semelhantes.

0 primeiro-capftulo mostra a_distribuigéo é;pacialj das

(10) Este comentaric @ c;taao,gé Eernandes, 19783:85.






tribos ao longo da costa brasileira, descrevende o contato com as
invasores, as guerras entre os Indios, franceses e portugueses, c 2

migracdo dos Tupinamba parz o norte e para o interior,

0 segundo capitulo descreve a estrutura local dos gry
pos,lfofnécendo dados estatisticos detalhados da sua composigao, A-
qui se discute o'tipo de relzgao dominante entre os grupds,que for
mayam'umé maloca e a tribe, a maloca sendo caracterizada como uma
unidadé de uma constelac¢do articulada, ou "a menor forma social. Tu
pinamba dé_orgénizagéo das relacoes sociais no espacc & no - tempo”
(19633?4). 0 sistema econdomico é também objeto de analise, em  ter
mos de sua integracdo hra estrutura sccial. Vistoe come um sistema que
preenche necessidades humanas definidas culfunalmente, ele & rela
cionado aos padrdes de migracdo e 2o sistema cfclico de guerras in

ter-tribals.

0 terceiroc capltulo se dedica a discussac do sistema de
parenteéco; ﬁqﬁi; embora lamentando as limitag¢oes das ‘fontes, Flo
‘restan Fernandes descreve e analisa a terminoleglia de parentsscn,
as regras de casamento e o'tipd de organizacao familiar dominante.
Enfase especial & dada as concepéﬁés nstivas schre o papel do honmem
e da mulher na gerag¢dc de uma criancga que, segundo ¢ autor,explicam
o sistema terminoldgico, o culto dos ancestratls masculinos e 2 pra
tica da coUVade(11). '

fs difefentes categorias sociais s50 discutidas no quar
to capftule, quando o autor também analisa o mecanismo de atribui
c3o de status, stravés do pertencimentc a diferentes grupos de ida
de. 0 autor menciona, também, os possiveis canais pars a aquisi¢do
de status fora deste sistemz estabelecide, exemplificando com o ca
sc masculino, onde os homens, ideclogicamente relgcionagos-com _'_a
guerra, tinham seu status adulto dependente do desempgnhe nas afiva

dades querreiras., Um quinto capitule trata do sistema potitico em

(11) Roogue de Barros Laraia nota algumas imprecisocs na anzlise do
sistema de parsntescu em Larais, 1884. A Crgandzaedo Soéiaf des
Tupirambd tinha sido anteriormente recsenheda por Cendido, 1843
e Huxlev, 1851.






Iio.

termos do papel dos velhos, da escolha dos chefes ¢ dos lfderes re

ligiosos.

N3o h3 um capitulo especifico sobre as crencas retigio
sas, mas sua importancia na sociedade Tupinamba aparece com todo
vigor no final do tivro. Mas dltimas seis paginas, procurando inte
gqrar as conclusoes parclais aue finalizam cada um dos capitulos,Flo
restan Fernandes aponta para & consisténcia entre a organizacao eco
16gica e o sistema social, resume OS aspectos morfoldégicos do siste
ma tribal e os relaciona com 2 organizacao social é as crengas reil
giosas. 0 Gltimo paragrafo sintetiza es conclusdes, chamando @ aten
¢30 para a importancia dos valores religicsos vis-a-vis © cistema

de parentesco:

nA estrutura social basica consistia no sistema de 'pg
nentfesco, que interfenia sobre e era suplementado pefas
demais estrutunas ¢ complexos de nelacoes socicls. Toda
via, a estrufurna social basica:estava completamenic pe
netnada de valones &eﬂigioadé, pois o sistema  hefigle
s0 inibaf nepercutia ativamente sobne foda a organiza

cdo social” (1963:355]).
Em conseqliéncia,

"os padnoes religlcsosd insinuavar-4¢ ne | comporiameno
des individuos, ¢ sendo encarados como valores centradis
da cuftuna, motivavam atitudes e atividades competdili-
vas" (1963:355). | S

Esta conclus3o nos permite dizer que A Onganizagao SO
cial dos Tupinamb@ atingiu um nivel de anmalise que ultrapassa  uma
mera ‘“'descricac bem feita', segundo a expressaoc de autor {1877:175).

Florestan Fernandes reconstrol a sociedade Tupinambad de feorma 2 nos

mostrar o funcionamento do sistema como um organismc integrade - de
viriss instancias, enfatizando, contude, cue uma delas domina, ou
Mrepercute’ nas demais, e esta & a esfera religicsa. A mapneira €O

me a esfera religiosa se interliga a guerra é objeto de estudc do
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livro sequinte.

A Funelo Sociaf da Gueata ne Sceledade Tupinamba, pu
biicado em 1952, trés anos apos A GKQaniiach Social, foi o prosse
guimento natural dos estudos sobre os Tupimamba. Como contribuicao
teor!ca, este & o trabalho mais ricoroso que Florestan considera ha
ver realizado (1976:87){12). Traota-se, realmente, de um livro amb i

cioso, em que © autor pretende dar ume contribulgio:

a) parea o conhecimento da guerra na sociedade ' Tupinam
ba;

b} para o conhecimento da sociedade Tupinambid, vista a-
través de uma instituicio fundamental em sua dindmi
ca interna;

c) para o conhecimento da querra comc fenbmeno scclial e

"cultural {1975:181).

A querra fot escolhida-como-topice central, nac. apenas . .

pela sua importancia paraz os proprios indfgenas, como pela abundan

te documentacdc deixada pelos cronistas, A estes, a guerra tinha in

teressade pelos aspectos exotices do tipo de viganca tribal; pelos
temcres de terem que passar pela mesma provagao; e pela tendéncia
dos co!onizadores a utilizar os valores magico-religiosos da culty

ra trlbal na polftica de destrtbailzagao (1975 207-8) .

Florestan Fernandes enfrentou dois,problemas em relacao
ao propric topico de .estude, sendo um.deles a definigao do fendmeno
“'guerra' e o ‘outro, 0 enfeque a adotar. A guerra & assim definida,

em artigo que anteceéde ‘a publicacac do-ltivro:
“A guerna constitud um estado das ﬁe?a¢52¢“det'COn5£Ltc

endne .duas ou madis éocieﬁadeé, p&ouocado pPOAT  comocois
v&&tua&é ou &Qd&é no A&érema de ne£aooe4' LHTQ& s00iex é

{(12) A Fumelo Scedal da Gueara na Socdledade Tupinambi@ foi resenhada
por Beliguselman, 1953e, fora do Brasil, por turphy, 1856.
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nias, ou deteaminado pela ausineia deste, em que 04
ideais coletivos de seauranca, definidos ddeologicamen
te, profetam-se nas pensonalidades dos individuos em

acdo, compelindo-0s8 a se submetenem, a aceitqném ou a

desejarem a contenda armeda na qual se empenham  direta
ou indiretamente de modo orccnizado”™ (1975:202).

Esta definigc3o emerge de uma preocupagao constante  do
autor, que é a de evitar que representagdes 'ocidentais’ interfiram
na conceltuacio e definicdo de fendmeno$ estudados em sociedades

"'ndo-ocidentais”, Assim, Florestan Fernandes nos diz que:

"A guenra & um fenbmeno social. Ela ndo 50 Zem oconnido
s0b formas caractenisticas em socdedades diferentes, co
mo de inscreve de modo pecufiar em cada sistema s0cdo-
cultunal, ALEm disso, ha exemplos de scciedades em  que
as atividades guerreiras sdo descorhecidas® (1975:193).

Pesta forma, a guerra deve ser estudada levando-se - -em
conta o contexto no gqual se insere, © que caracterlizaria 2 aborda

gem escolhida. Em sues palavras:

"0 que caracteniza & abordagem sociologica da aueana
2, pois, a preoccupacdac de considena-£a ne contexio s0-
eiaf-em que se¢ manifesfa” (1975:798). ‘ '

. Estas proposicoes evidenciam, de um lado, a infludncia
durkheimiana de pré-definir os fenomenos estudados, de formd a evi
tar o EL¢b da propria ideologia do investigador (como em 0 Suicidio
e em As Fornmas Efcementanres da Vida Reliadlosa). De outro ltado, trans
parece a inspiracan maussiana de abordar a guerra Tupinamba como um
"fato social total': na medida em que se privilegla a reconstrucdo
da totalidade de uma sociedade, esta totalidade se transforma no
contexto maior dentro do qual se pode compreéndef'fenémenos come 2
aguerra, ou mesmc instancias come “teconomiat, '“polftica' ¢ =~ !reli-
giao" {termos que Florestan FrgqUenfeménte utiliié gntfe" aspas,

1475:203) .
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A lnfluenCIa de Durkheim e de Mauss & complementada pe
Ta !nspTra;ao teorica de autores como Gregory Bateson e Karl . Man-
nheim. ‘A opcao de examinar a sociedade Tupinamba atraves de uma fns
tltargao, ‘a guerra, assemelha se & estrategia de Bateson para" des

‘Crever a sociedade Iatmul através do ritual Naven; a influéncia de

ﬂannhelm esta presente no concerto de ldeologia que Florestan ado
(13) IR P :
'Na sociedade Tupinambi a guerra se desencadeava a  par

tir da morte de um membro da sociedade e da determlnagao, por parte
de seus parentes, da necessidade de um sacrlflc:o em memoria ao séu
"espirito". Um antepassado ou um ancestra! mitico tambem podiam de
sencadear um sacriffcio. Reunia- -se, entdo, o conselho de chefes e
ouvia se 0 xama, quando, entao, se deifberava o infclio da guerra.
Iy seau1r, realtizavam~se ritos para a preparagao do material a ser
utilizado e, enfatizando-se o carater magico~religioso da guerra,
instrulam-se os guerreiros. Era entdo que se realizava a incursao
guerreira e o choque armado, quandc se capturavam os  prisfoneiros’
antes da volta para a tribo de origem, La, o prlsioneiro (ou pri
sioneiros) passava por ritos especificos que o convertiam em 'vitl
ma't e, assim,‘ele era integrado nz comunidade, fazendo o papel de
escravo. Ouando se determinava a época do sacrificio, noves ritcs
de preparagao eram realtzados. Depois de morto ¢ prisioneiro, se-
guiam-se ritos de purificagao, renomava-se © sacrificante e se in
geria, cerimonialmente, a carne da vitima. Nesta cadeia, a "neces
sidade" do sacriflcio e a ""consumagao’ do sacrificlo aparecem como

os dois extremos.

Uma sfntese das oitocentas paginas de A Fungdo  Socdal

da Guefha nos permitira ressaltar alguns aspectos do trabalho.

0 livro se.dlvide em trés partes. A primeira parte dis

{13) Sobre Marcel Msuss, ver Fernandes, 1970:25; 1975:232 e 28%; sg
bre Gregory Bateson, ver Fernandes, 1970:274 e 317; 4875:270 e
278: sobre Karl Mannheim, ver Fernandes, 1863:17; 1870: 14,7522
e 353, T
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cute, basicamente, as tecnicas da oquerra. Empregando © termo Ytéc
nica' entre aspas, Florestan Fernandes procura ampliar o conceito,
de modo a aplica-lo nao s0 a2 '"objetos tanglivels',como maauinas e
instrumentos de produgdo em sociedades industriais, mas também 3s
“"relacGes sociais e ao proprio homem" {1970:22)., Neste alargamento

da manipulagao tradiclional do conceito, o autor segue Mannheim.

Sequindo esta abordagem, Florestan Fernandes descreve
minuciosamente os aspectos da guerra, como as armas, a orgénizagéo
das expedlgoes, as atividades e os rituais guerreiros, a mot?yagéo
e os objetivos dos combates, sempre procurando demonstrar que & guer
ra nao se resume a uma técnica de adaptagdo a0 meio-ambiente. A hg
gagao do carater utilitario da guerra combina-se ao reconhecimento
da sua interferéncia no equilibrio bidtico das comunidades tribais,
Mas o autor ressalta que a fungao primordial da guerra nao diz res
peito nem a um nem a2 outro aspecto, mas as relagdes humanas. Com
esta afirmagdo, o autor pretende ressaltar a propria explicagdo Tu
pinambéj~qug-afirma a2 necessidade de retaliagdo como vinganga dos

parentes e amigos mortos.
0 seguinte trecho resume este ponto de vista:

"0 padrdo de domindncia estabelecido pelos Tupinamba
nas suas refacoes com o0s demais agrupawmentos humancs ,
que competiam com eles, senia de ondem culiural. HMas de
natureza religiosa, ndo tecnofogiea. (...} C padrdo se
nia, portanto, funcdo dos valores neligiosos, gque pene
trnavam compfetamente a teia de relacoes infra ¢ inter
tribadis, abrangende assim inclusive as relagoes de cand

ten adaptative” (1970:65-6).

Tendo analisado = funczo da guerra no plano das ‘'rela-
goes reais’ (1978:144), na segunda parte do livro ¢ autor focaliza
05 problemas de controle social e sua relacao com a querra. Aqui,
Floréstan Fernandes examina o papel dos ideais guerrciros na forma
¢30 da personalidade masculina, as condigdes e efeitos sociais da

participacdo guerreira, 2 sftuacac social dos cativos e os ritos
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de "destruigao' do inimigo.

Estando a querra intimamente 1igada 2 aquisicao de sta
tus (somente apds o sacrifficlo da primeira "vitima' um homem podia
ter uma companheira; outros sacrificios possibilitariam atrair no
vas mulheres, 1970:231), a guerra dizia respeito a toda a populatao
masculina. Os valores e as atividades guerre?ras amoldavam-se a es

trutura b3sica do sistema tribal e os guerreiros nao constituiom,

como tais, uma comunidade fechada e separada do meio soclal inter

no. A partlr dos VInte e Ctnco anos, agrox:madamente, todos os ho

mens da 90csedade passavam'a partiC|par das incursées e, em ccnse-

qUencia, dos bandos quer?elros.

_ Desta forma os !mpu1sos SOCIafS de comnetlgao por pres
tlg:o e por 0051gao soczal combinavam se- com G, crrater maqacc-re1|

gaoso da querra. De um 1ado, entao, 2 imoortancra da’ auerra para. .a

interpretagao socio?oqlca se med:a melo ndmero de “nomes™ adquurl

'dés e nao pelos ''feitos mllitares ‘correspondentes - -{1978:153,209).

0s '"nomes" e o prestigio que eles traziam estavam na base, por exem
plo, do sistema poliginice dos Tupinambad e Florestan Fernandes che
ga a considerar gue a poliginia era o elemento estrutural de maior
peso na determinacdc {nconsciente que conduzia os Tupinamba é"gﬁei
ra (1970:232). Por outro lado, estes aspectos sociais estavam in
timamente reTacuonados 3 relligiao Tupipamba. Na conéc&enc&a social

dos Tndios, a querra se reduzia, literalmente, a_um lnstrumento da

religiao.

0s indigenas acredltavam que um homem alcangava o maxi
mec de poader depo;s dos quarenta anos, aproxlmadamente, quando se in

corporava & categoria dos tujuae. Nesta etana, os varios ~sacriff-

.cios de que teria partICtnado The proocrcsonarlam uma acumulagac de

noderes tal_que, instrufde relos ante_assados, ele poderia; ner . e-
xemp?o, transformar-se, em -um grahde pé}é e transiter com %éfét?vaﬁﬂi
berdade no mundo dos espiritos. A relag@o entre guerra e religiao
era tao Intima que, segundo Florestan Fernandes ela nio significave

simplesmente






6.

"oue a auenna tinha, naguelas sociedades trnibais, uma

‘andigem' nrefiniosa — 05 espinitos Antendeniam na deten
minacio das incursbes e das expedicdes guerheiras;  ou
que visava a um 'fim’ neligioso — @ aantuna de inied

qos para o sacnificio rnituck; ou, aanda que eEa seguia
um 'eunso' religioso, esthanho aos p&&nc&p&ob da " arte

m{£4zannnacLondﬁ’i- o sucesso. ot 0 inducesso dos ativi
dades que&ne&na& depend&a dLme¢amente do sobhenaturol®
(19?0 157). - - ' |

A querta se integrava ac complexo tribal e era inseparavel das con

digdes e da natureza de sua Vida'reifgiése, '

Florestan Fernandes chama atengao para.o fato aque esta

reladdo entre os ascectos de cohtro!e soclai e os aspectos rel!glo

"sos nao fazem parte da nossa- tradigao & podem tidzer dificutdades

de ertendisento "mesmo.com o aux116 .do metodo sociolog:co' -{1970:

167} :-Aparentemente, O ‘autot: dese;a ressaltar que, diferentemente

.do "octdente’; a querra entie os~Tupinambd nao se transformou em

~trumento-pol ftico- conaa&enta. .0 .sacriflicante chegou a-ser: descrito

por um cronista pelo termo- Nhem-dventutrado” indicando que, por vin

igar a2 morte deé seus antepassados, lrmaos ou parentes, ete ircorpora

va um “dom sobrenatural advindd ‘do espiritc a cujo desfgnio ou vonr
tade se realizava o sacrificic (1970:209). Embora a agquisigdo ~ de

"nomes'' atraves do sacrtffcso naturaimente aumentasse © prestigio

social do sacrificante, @ exeaese natlva pnfatlzava* primordialmen

te, o vfncu!o aos antepassados. o

De forma semethante ao livro anterior, A Funcdo Social
da Guerka na Scociedade Tup&namba nio dedica nenhuma parte especifl

ca 3 discussao do sistema religioso, embora termine enfatizando gue

T

"ha bac&edade tup&namba [a guernal nao rsenvial @ neld
gido, simplesmente: antes, 6az¢a panze dePa“(19Y0 3719,

Assim, comc numa metafora 3 propria sociedade Tupinambd, a religiaoe
nic & tratada separadamente, mas penetra a estrutura do livro, fa
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zendo-se presente na explicagao de todos os nivelis da querra., Tica,

inclusive, a impressao- de que

prlmeiro focalizando o pavel

Florestan Fernandes orqaniza o livro,

da guerra na adaota;ao dos :ndios ao

meio ambiente, depois os mecanismos de controle scecial, de forma a

seguir uma ordenacdo -tradicicnal, simplesmente para desrenti-la .2

ba as demais e o fato de o au

confirma sua proposigéo.

P terceira e GIti

seguir. A religiadg aparece, desta forma, como 2@ instancia que enoTo

tor nso a tratar separadamente .apenas

ma parte do livro divide as conclusoes

em dois niveis. 0 primeiro, chamado de "descritivo' por  Florestan

Fernandes, baseia-se na exege
para os Tupinambd, o movel da

obrigagbes dos vivos para com

se Tupinamba. Aqui o que imperta € que,
guerra era a vinganga que definia as

os mortos. Este nivel descritive refe

re-se a ''fungdo manifesta’ (segundo > terminologia de Merton), a es

"fera da consciéencia social qu

e forncce os motivos ideoldgicos da

_conduta oaerrerra. 0 sequndec nivel, denominado de “interpretativeo',

regresenta a-“fungao- 3Ptentenme ~aponta.para:as. metivagoes dinconsci.

entes dos Tupinamba: 2 restau
tia dos principios de existén
estava vinculade, desta forma

lecia entre o mundo dos vivos

'¢ho do tempe mitico-religiosc
soclal (1870:358}.

it

Hoje, quando 2 antreopologia p
ca a forma estilfszica das mo

estilo de apresentagac, pesau

ragao da untegridade dc "'nos’ ‘garaﬂ
cia da coletividade. A funcao latente
, (a) as relagbes que a guerra estabe

e o mundo dos mortos, (b} 2 determina

, e (c) B preservagdo d2 continuidade

assa a questionar de maneira sistemati
nogrefras, examinando 2 refagao echtre

isa de campo e enfocue teérico, os 11

vros de Florestan Fernandes parecem refletir o ultrapgssado formate

‘do "‘realismo etnoqraflco”(lh)

te pelos sequintes aspectds:

{(14) Ver, a este respeito, Ma

. Este estilo se caracteriza basicamen

(1) a‘estrutura da narrativa visa a

rcus & Cushman, 1982,
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"etnografia total"; (2) o etnografo ellmina ao max imo sua presenca
do texto; (3) a enfase recai sobre -um denominador comum de forma a
legitimar a cultura ou socledade como ob)eto de estudo. Nos !ivros
sobre os Tupinambd tals caracterfsticas se comblnam a um est!lo pe
sado e denso. 0 leltor & forcado a segulr os passos do autor em suj
Téglca de descoberta, o que faz com que o rigor 4ue fFlorestan Fel
nandes tinha em mente se transforme, muitas vezes, em exaustiva re

peticao.

Independentemente do estilo, contudo, © conteddo dos
Vivros, comparado a virias das preocupagles atuals da antropo!ogic,
chama a atenciao por sua modernidade. Examlinemos alguns destes aspec

tos,

0 primeiro diz respeito 3 realidade empirica e tedrica
que os dados tem para Florestan Fernandes. Florestan nzo impde uma
teorta a priond a documentagao Tuplnamba' 0 resultado da analise re
sulta de uma convergéncia.de postulados. teéricos e dados— - etncqrafl
cos que !evam a e contribuem para a reconstrugao de um sistema - so-
clal, E a partir desta totalidade reconstruida que eles s3o poste
riormente avaliados. Desta forma, apesar da énfase censtante na ne
cessidade de produzir uma "interpretacao cientifica®, preocupagao
qué podemos entender pelo contexto da época,'FIorestan - Fernandes
menclona que a todo custo queria evitar qdé se introjetasse qual
quer teoria no material antes que a totalidade Tupinazmba fosse atin

gfda(is).

Esta abertura tedrica e metodologica contradiz multo. da
imagem que se criou em relagac ac autor, especialmente quande se Te
va em conta que, na eépoca, ja era sensivel a influencia marxista em

suas Teituras 16 - Mas para o autor dos livros sobre 0s  Tupinamba,

(i5) A insistencis de Florestan. Ferpandes na defesa deste ponto de vista gerou
um desentendimanto com Donald Pierson, ent@ec responsavel pela pesquisa, 0
problema so foil resolvida com & ‘Interferéncia de Herbert Ba]dus._ IFeran

‘des, entrevista),

(16) Fernandes, 1977; 171-4. Sobre as prescupagfies de Florestan Fernandes, Al-
fred Métraux escreve em seu disrio no dia 12 de novembro de 1851;: "Longa
conversa com Florestan Fernandes, mais intoxicado do que nunca com  suas
proprias taorias e metodologlas™ (Métraux, 4978:329).






.15,

a teorla aue serve para uma sociedade pode nao se adequar a outra.
Esta relativizagdo tedrica fez com que, recentemente criticado por
nio ter se utilizado da dialética nos estudos sobre os Tupinamba,
Florestan Fernandes respondesse afirmando que este tipo de anslise
ts3 & vilida para determinados tipos de problemas e,principalmente,
para os problemas que aparecem hos povos que tém um determinado ti

po de historia” (1978:90).

. Nesta fidelidade aos dados vamos encontrar uma das may
cas de Florestan Fernandes como etnologo. Fste tipo de abordagem

permtttra gque, reccnstruida a totalidade TLpinamba, o autor 'gossa

questionar depoimentos dos préprios cronistzs — como O de  Hans

Staden que, descrevendo os rituais a que foi submetido, nao perce

beu o significado de varias partes —, e mesmo O valor etnografico
‘ (17) |

de desenhos e gravuras deixados peios crenistas

f nesta. avaliacgao dos denoimentos oue temos outro ponfo
a-considerar., 0Os dados recolhados por. Fiorestan Fernandes s3o ava
liados de formas-a se tornarem comparcvel= aque!es obt:dos pela ob

servacac direta: A 51mples srstematlzacao da dOCUmentagac, ne entan

‘to, o autor . propoe tarefa mais ambtcsosa* a de chegar 3 ordenagao

estrutural consciente e :nconsciente da soc:edade Tuoinamba. "~ Flo
restan Fernandes combina os papeéis de etnocrafo e ‘de analistz e en
frents o prdblema 1hferpretatrvo resuitante deste. combinagao atra

vés da ut:lizagao ‘dos conceitos: de fungac manifesta e fungao? IPten

te. N3o se Timitands 3 aparencia dos dados, o autor quer rnterliqar

os fendmenos preséntes na exegese nativa as. suas “funcoes _ 1ncons
cientes e esta estratdgia leva-o, por exemplo; 2 desvendar a not|v=
cac da guerra na 50cnedaoe Tupinamba como “uma aplicagao dgico-re

Ilgiosa do DrlnCIpiO de reciproc:dade {1970: 32q)

Um-Outrofaspecto a.mencionar réfere«se 2 op¢ao de Flo

restan Fernandes por abordar a sociedade estudada através -da-guerra.

(17) Fernandes, 1975: .§SO e 1970 prénchas VIII e IX (reproduzindo
gravuras de Thevet e Léry), S . L
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Demonstrada a importancia da guerra tanto para os cronltstas que a
documentaram quanfo para o funclonamento’da sociedade, este fénamg
no serviu como porté de entrada para o.exame do sistema de parentes
¢co, da economia, do rel:glao, dos padroes morais, da cosmologia, da
estrutura Individual de personalidade., A guerra permitiu, desta fcr

ma, "‘uma leitura por cima dos ombros' dos Tupinamba, no d!zer de um

antropologo contemporaneo (Geertz, 19?3:#52).

Nao & tarefa diffczl encontrar s:milaridades entre as

prcpostas de Florestan Fernandes e aqueIas de antronologos de seu

{18)

b=

tempo e mesmo de antropdologos astuals. Hoje, enfatizar a ":mpcr

tancla da exegese hativa é um dos tracgos caracterfstlcos da entropo
logia de um Victor Turner no estudc dos rituais ﬁdembu, _r utiiihar
uma instituicao para através dela falar sobre 3 socaedade como Cum
todo foil a estratégia de Cregory Bateson, como ja menc%oncﬁa e, a-
tualmente, de Clifford Geertz(19’ dlst:nguir niveis conscientes e

inconscientes .da_realidade social nos sugere imediatamente os traba

- thos de Claude Lévi-Strauss ZU). Um Gltimo exemplo que ncs ocorre &
o estudo recente de Marshall Sahlihs; qué analisa 05'ep¥sédios que

-l1evaram 3 morte o Capitd3o Cook no Haval e que nos parece uma reedi

¢ac, trinta anos depois dos Tupinamba de Florestan Fernandes,. da
tantativa de se fazer antropoloaia de um evento histérico, a2 partir

de documentos da epoca (< ohiins, 1981).

Apesar de que semelhancas esparsas nao confiram necessa
riamente uma atualidade aos Tupinamba, estes aspectos sao significa
tivos porque mostram que Florestan Ferpandes lntulu multns dos cami
nhos a serem trilhados pela antropologia. £ lnterecsante notar que

os autores a quem podemos’ associar o trabalho de Flgrestan Fernan

(18) Por exemplo, no artigo sobre a contribuicdo etnografica dos
cronistas (Fernandes, 1275, cap.5l. Florestan Fernandes cita
Durkheim, Malinowski, Radcliffe-Brown, Ruth Eeredict. Lowie,
Murdock, Margaret Mead, Thurnwald, slém de Métraux, Mauss & Ba
teson. o :

{19) Ver, por exemple, Turpner, 1867 e -Geertz, 1272 {cap. 15).

(20) Cf. Lévi-Strauss, 1970 (cap.15). Roberto Cardosc de Oliveira, em artigo
publicado em 1367, j& chamava a atencdo pars este aspecto da obra de Flo
restan Fernandes. (Cardoso de Gliveira, 1982, cap. E).
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des — Bateson, Turner, Geertz — sao agueles considerados hoje pre

cursores da nova ''etnografia experimental™, esta tendénclia recente

de explicitamente integfar_nd texto monoqgrafico as preocupagoes g~
pistemologicas referentes ao processo interpretativo (Marcus e Cus-
ham, 1982)' Fica-nos, entao, a hipétese de qﬁe o estilo denso, o ri
gor e o formalismo dos Ilvros ‘sobre 0s Tuplnamba d3o ao leitor uma
apasencia de ultrapassados, na verdade mascarando uma tentativa ge
nufna de revisao das_con?encSes tradicionais em nivel deé conteudo

nais profundo.

_ Para esta apreclagzo valorativa de tl'u'ltrap.af.-'.sadc:»s”, con
tribuem além do estilo, os conceitos adotados por Florestan Fer
nandes. A opgao. pela 2zbordagem “funcionalista® exemplifica o Gltimo
caso, e o exame da forma como © autor concebeu o concelto € escla

recedora.

Em primeiro 1uqar, FIoréStan Fernandes insiste em expli

tar que o funcicnalismo que prevaleceu nas décadas de 40 e 50 esta-

va ligado a |nvest|qagao'empfrlca, a reconstrugac de sistemas de ci

“vilizac¢ao, _dlstarte, portanto,: da socio‘fcgia sistematica de um Talcott

Parsons(21), Para contestar o tom guase pejorativo que a expresséo

"funcionalismo® adqunriu, o autor exp!lca‘

"Como se¢ sabe, 'uidd ém sociedade’ 5igniﬁﬁéa' ondenacdo
das acoes e atividades soclais de seres humanos atravis
de mecandismos sociais de afustamentos reeiprocos de 4An
dividuos ¢ de adaptacdo ao meio natural " eincundante,
{.3;) Contudo, a descobenta dos principios  organizaia
nios, hesponsdvedis pela.fonma de .ondenacdo das refacoes
sociais ¢ de regulamentacio das atividades humanas, cons
titui uma openacdo do esplaito. Cuando esta operacac 2
onientada pelo mitodo cientifico, a descoberta {...} en
de a objetivar-se em consirugdes sistematicas, Estas ex
primem racionalmente toda, ou a esfera especdal escobhd

{(21) Fernandes, entrevista.
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da pelo pesquisadon, a complexa nede de nefacles e aii
vidades sociais, neconheciveds atraves da observacgac c4
entifica, da sociedade investioada” (1275:27¢8-9).

0 funcionalismo de Florestan Fernandes tem como carac
terfstica produzir, atraves de uma '"operagao do espirito'’, constry
goes sistematicas e conduzir a descoberta dos prtncfpios orgariza._
rios que resultam da ‘vida em soctedade neixzndo claro que  este

método nio se reduz a um empirismo, © autor continua:

“Pon LAb0, 4 inveétiqac&o cientifica das condigoes  de
existineda social de povos parficulares represental...)
uma 'hreconstrucdo’ intelectual de confiaunacoes - efetdi
vas de vida em sociedade. Um dos nesultados basicos das
onientacdes metedobdgicas do Zipo funcionalismo condis
te na hestnicdo ao minimo possivel, nesse processo  de
-neconéi&ugﬁ infebeciual, das 'interferencdlas defonmedo
ras'-da mente humana: A-medida- que a*ignfa~:Jde£Lbenadg
mente a investigacdo no sentido de comp&cendeﬂ 046 ﬁan&
menos, éOc&a&é'at%aUaé da forma: de intearacao dos meames
a0 s4istema ohganizatonio das aocdeadeé weaauaéadaa 2
da funcac porn 2Les desempenhada no sedo deétaé,'o Xan

cionaliste rneduz as poéé&b&ﬁ&dadeé de He‘o&mqgad da rea
tidade apreendidd aos efeifos violentadores da propric
ticnica de andbise cientifica” {1975:278-9).

Aqui, Florestan Fernandes dbre a possibilidade para o)
estudo de diferentes "poeves particulares' e, implicitamente, adotz
um método comparativo quando admite que os conceitos gerados no nos
so meio possam nao se adequar a ''diferentes condigoes de existén
cia. £ assim gue reconhece o© perfqo do etnocentrismo, e alerta para
as possiveis ”lnterferencuas.deformadqgas a gue o investigador es

t3 sujeito, tanto na pesquisa guanto na andlise.

0 funcionalismo de Flcrestan Fernandes, caracterizando-
se, portanto, por uma postura re!atlvigadora, anti-etnocéntrica e

gque procura a "yreconstrugao |ntelectua1“ de totalidades sociais a
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partir de uma fldelidade aos dados como realidade empirica e teorl

ca, levou o autor ao que hoje seria aceito, simplesmente, como umd

postura antropoldgica basica (Goody, 1966). Especificamente, a  aR

tropologia de Florestan Fernandes se percebe no extremo cuidado conm
que o autor aplicou conceitos "ocidentais' a sociedade Tupinamba;
na arbitrariedade gue constatou na divisao tradicional entre eccngo
mia, politica, parentesco, religiao; na constatz¢ao da possibilids
de de uma hierarquia entre as vériaS-és?eras reconhecidas pela ''nos
sa mentaltdade' {(por exemplo, o fato de.que entre os Tupinamba a

rellgiao engloba o parentesco, a polftica, a economia e a guerral.

tnspirado em Mauss, Florestan Farnandes mostra um interesse marcan

te em descrever os sistemas de significagéo nativos como claramente
diferentes dos nossos(ZZ}. Mais importante ainda, Florestan Fernan
des nunca optou por estudar a religiao Tupinamb@ como projeto ini-
cial; ele foi levado a postular a domindncia desta dimens3o a par
tir da reconstrucio do sistema social Tupinamba, e levando em con
ta a exegese de seus "informantes'. Antropolioge que foli, somente ©
contexte social da épcca pode explicar porque 0©S trabalhos sobre os
Tupinambd sao geralmente ctassificados come 3 “"fase funclonalista”

de sua sociologla.

iv

Um trabalho acadamico se torna potencialmente significativo scb
deis aspectos: um, para z carreira intelectual de seu autor: o ou
tro, para a disciplina na qual se insere. Mo casc gue estamos exa
minando, no entanto, embora Florestan fernandes reccnhega que 0s

Tupinamb3 lhe permitiram alcangar ''a estatura de um artesao que do

mina e ama o seu mister, poraue sabe como deve pratica-lo e para ©

{22) Atualimente Louils Dumont desenvolve trabalhos que apresentam
certas semelhancas com algumas das preocupacgoes de Florestan
Fernandes, especialmente as diferencas entre economia, dideolo
gia, politica, etec., como categorias geradas pelea perspectivae
ocidental. A hipotese de que as similaridades se devem a mesma
fonte de inspirscde -- a obra de Marcel Mauss — nao deve ser
descartada. Ver Dumonit, 1870, 1875.
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que eJe_sérve“, aguele foi o trabalho de *'um jovem abrindo o seu ca

minho dentro da soclologia® {1977:175: 1978:90). Por outro lade, no
momento em que a antrdndlogia passou o adouirir ne Presil um perfil
proprio € diferenciado da socioiogié, a disciplina pouco ficou a2 de

ver aos Tupinamba de Florestan fernandes. Elaboremos estes pontos.

Em termos do panpel que os estudos sobre os Tupiramba de
sempenharém para seu autor, ha guem veja ra escolha do tema uma . In
fluéncia dos modernistas Mario de Andrade e Oswald de Andrade (Hofn
se, 1978). Para Florestan Fernandes, no entanto, a razac da esco

tha fol simplesmente ocasicnal: ele explica que a idéia fol sugeri

'da em 1545 por Herbert Baldus, seu professcr na Escola de Sociolo

gia e Politica. Para o seminadrio de Baldus, Florestan decidiv . es

crever um trabalho contestando as interpretagaes de Alfred Hétraux

socbre os Tuplnamba, a partir da documentagpo deixada por Gakriel Soa
res. Entusiesmado com os resultados, Baldus sugeriu que Florestan
0Ss comparasse ccm relatos de outros cronlistas, daf tendo shrgido o
prcjeto nmais-amplo-—-que resuLteuLna.diss&rtagég;de~ﬁestradoiz3).
Apesar de Florestan Fernandes negar a influéncia dos mc
dernistas, a procura de brasilidade que dominava a elite inteleg
tual desde a década de:vinte possrvelmente teve sua parcela de res
ponsabllldade, direta ou :ndlreta2 na esaolha ‘do tema. Assim como
nos modernlstas, Florestan desenvo!v:g uma atitude nao- preconceitue

sa e posutrva ‘em relagao aos indlgenas brasileiros, o grupo escolhi

__do,'os Tupinambd, representava na mitclogizagao da historia do Bra

si1 nossa ancestralidade mais primitiva. Também de maneira  seme-~

Thante aos mcdernistas, o material dos cronistas foi amplamente usa

do. {Neste aspecto, Florestan Fernandes distingue-se de seus pro
fessores que optaram pela pesquisa de campo, e. inclusive, de va
Eics modernistas que, FreoUentemente, ecmpreendiam "“vizgens etnogré
ficas', geralmente para o norte e-nordeste(zh) A inclusac de suas

(23) Fernandes, entrevista.

{24) Cf. cartas de Mario de Andrede a Carlos Orummend: de Andrade.
(Andreade, 1982).
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preocupagoes no contexto da época talvez expligue pnorque agradou a

Florestan o comentario de que A Oxganizacde Secicl dos Tupinamha

constitula a tentativa mals séria de explicagdo do ponto zero da

historia do Brasit.

A afinidade tematica; no entanto, scbrevém, haturalmen

te, as diferencas de abordagem. Ao contrarlo dos modeérnistas; . due

tratavam o assunto eft estilo 1|tprar|o e poético, combinando Tivre
mente Tendas indlgenas, ditos popu!ares e folglore, o trabalho sobre
os Tupinamba pretendia ser uma analise cientifica do tema. Ssu ay
tor se definia como membro de uﬁa nova categoria social, a de clen
tista social e, como intelectuel_académicc, como sociotogo '~ enfim,

recusava-se a fazer literatura ou mesmo a aderir ao ensaismo cujas

T -o"'

‘{délas ‘ele cbnsidéravh'como “formadas.por vias tipicamente intouiti

vas" {1975:128) {como as de um Gilberto Freyre, por exemplé), Entre
suas pr:or:dades estava a Formagao de um, padrao ;nte!ectUAI de™ " Tg'

-

vest:gagao"c1ent|f4ca~e~t1nha.esperanga de que,

“oom a acumu?ag&q dos nesulfados .das investigacGes empd
nico_indutivas, send ineviidavel o aparecimenio de  pro
blemas xeonacoé ma&a complexod e a nealizacdao de arali
e etno!oq&caé de ercopo. eénecLﬂ&camomte teon¢co (19?5

1

- - Tt L

Tratava-se de umd oposicao as interpretafops literarias 20 encais-

me "pré-cientifico’, e as abordaqens eclctrcas que domlnavam a pro

pria academia (197?:13&-5). - J

Ha epoca em que Florestan fernandes escreveu sobre S
Tup:nanba, este ecIetrsmo se. mantfesta sob a rubrica de’ soc!olo
aia". Fara Antonio Candido, tratava-se de uma-’ “éombinagdo auspicio

sa de sociologia e antropologia® {(1958:517), mas para qurgétan Fer
nandes era necessaria uma mudanga de perspectiva. Como reltembrez ho
je, passado o seu periode de formagac, cle precusou se definir como
sociologo propriamente dito e-td!_JQC}sao -mpimcou quv;-tendo séﬂ
pre combinado ahoraagens préprias.é.psfcclogra,*antropologia, socig

logia e histdoria, ele optasse por deixar a sntropologia em segundo



%
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: (25)
plano para concentrar-se na sociocloalia .

pfo decidir-se por este caminho, Florestan Fernandes fol

levado a se reorjentar e privilegiar os cerandes problemas da cidace

em que vivia, ao estilo do que se fazia em Chicago — estudar indus
- 6

triallzacao, urbanizacao e relagoes sociais( ). Foram estes o0s as

suntos que, definindo "o confronto do sociélogo com a sociedade" , in

* diretamente moldaram as tematicas a serem conslderadas, no PBrasil,

propriamente "socioléqicas”(zl). Desta forma, & socicloglia que ele
propunha desenvolver pouco devia 2 ifase Tupinamba® que neste con
texto, passou a representar seu oer:odo de aprendizedo como ci¢nt|s

ta soctal.

Se os Tupihambﬁ serviram meramente como aprendizado paz
ra seu autor, eles igualmente potico representatam para o desenvolvi
mento da antropologia no Brasil. lIronicamerite, a comparagao entre
os trabalhos de etndlogos estrangelros com os de antropélogos bra
sileiros situam os Tupinamba mais préximos dos primeiros-que dos-sg- --

gundos,

Antropologos estrangeiros, quer contémpofﬁneos ou de
séculos passados, tenderam, freallentemente, a2 se preocuparlédm as
caracterfsticas intrinsecas dos grupos indigenas encontrados em ter
ritério brasiteiro. Esta observagio é vilida para os naturalistas

que visitaram o Brasil no século dezenove, e que reallzaram pesqui

- s&s com grupos indigenas com o objetivo-de colher evidencias  para

questoes como a or!gem unica ou multiple da raca humana, ou como e-
xemplos concretos de sociedades e/ou mentalidades primitivas. Ela

é tqualmente vilida: para este século quando, eliminadas as preocup2

gaes\bvolucionistas, antropologos passaram a se preocupar com gru

. poGs |ndlqenas como.- evudencsa de formas altermativas de, organizsc3o

(28)

social, cultura ou ideclogia

{25) Fernandes, entrévista.
(26) Fernandes, entrevista.

(27) Fernandes, 1977:179. Ests fase g representada por Fernandes,
1864,4968,1972,1873,1976. Para um esxame mais detelheado destes
trabalhos, ver Peirano, 1981, cep.III.

(28) Uma elasboracde desta idéiss encontra-sa em Peirano, 1981, cap. IV.
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Diferentes destes, o trabalho de antropologos brasilel

ros, a partir dos anos cingllenta, se inclina dominantemente em dire

¢3o ao tema (ou problema) da relacao ou conteto Tndios-socliedade na

..cional. Como. no comentario de Darcy Ribeiro,

"o problema LndIazna nie pode Aen compreendido 5o&a de
auadko da socicdade brasiledina, porque efe 50 existe on

de e quando LndLOA e nao- Lnd405 entnam em contazo’(7062

Note-se a grande diferenga que existe no estudo de gru
pos indlgcenzs quando se os concebe comec sifuados no Brasil, ocu quan
do se os compreende come parfe do Brasil. A classificacao dos  gru

pos em "isolamento" ”contato interritente “"contato permaﬁente e

'“Integragéo“, desenvolv:da nos anos 50 por Darcy Rtbeiro \13*7) mar

ca esta tendencpa. Ja no ambito de uma disciplina tnst:tucionallzg
da, o-conceito—de “friccao interétnica', proposto por Roberto_tardg
so de Oliveira para examinar “uma totalidade sincrética onde | ins

grupos [o tribal e a sociedade nacional] se unem dialeticamehte a-
través de nteresses opostos™ (1963:43) mostra a procura de explica
cao tedrica parz a proépria naturezs do contato(3 }. Qutros exemyios
da Incorporacac desta tematica sao constatados em desdobrameptoq
que, ja ndo ;rataﬁdo de grupos indigeneas, foca!izam as d:nerentes
"faces' com qué a sociedZde nacional avanca para o interior do pafls.,
Um exemplo s3o os ‘estudos sobre frentes de exnansao(31)

Neste contexto, os livros de Florestan Ferpandes, toman

do a socledade Tupinamba como um todo e em seus proprios termos,

(29) Antropdlogos radicados no Brasil j& tratavam da relagaoc entre,
grupos indigenas e sociedade naciopal, geralmente em artigos
distintos daqueles em gue analisavam o sisteme social indigsna.

Ver Baldus, 1839,

(30) Roberto Cardoso de Oliveira. foi aluno de Florestan Fernandes, e o concei
to de "fric¢ao interétnica", concebido comn o “eauivalente ldgico do qus
os socidlogos chamam de 'luta de classes'” (Cardeso de Dliveira, 1878:88),
atesta & influéncla tedrica do mestre. Intersssante observar que csta ir
fluéncie € mercada por um didloge tedrico com os estudos sobrs relacoes ra
cials e ndo com oc “lupinamba.

{37) Ver, por exenple, Velheo, 1972.
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nso pode servir de inspiracao para a abordagem gque caracterlizou 3
antropolooia indigena no Brasil. Uma nota de cautela € necesséria,
no entanto, porque, na verdade, F!orestun Fernandes tambem nao se
identifica totalmente com a concepgao estrangeira ~— o0s TJupinambe
nao foram construfdos como objeto em termos de um grupo d?stinto.éé
fuado em terri;ério brasileiro: os Tupinamba represdeniavam o terri
tério brasileiro, eles enam o Brasil de 1500, Esta & mals uma  das
sutilezas que envolvem este monumental tratalho mas que, no entan
to, de novo, passou desapercebida. A idéia de cue Florestan Fernan
des cometeu um qrfb de calculo ac se decidir estudar os Tupinamba
nos vem a mente, mas voltaremos a esta sugestao brevemente, para ne

g\a-—Iaa

Um dos fatos mais interessantes a se constatar no fendmeno gque est3

mos analisando é que, se os livros sobre os Tupinambd n36 - ‘'pega
ram', seu autor "pegou''. Florestan Ffernandes 2ssumiu uma incontesta
vel lideranca no meio académico no . periodo que coincide com o fim

dos estudos sobre os Tupinamba, quando se firmou institucionalmente

na Universidqde de S3oc Paulo como professor da Cadeira de Sociolo-

gia t, formando uma equlpe de sociologos trabathando em temas in
2 - s : .

terre?acicna#os(3 ). Datam desta epoca o inicio das pesquisas que

marcaram sua sociologia: as pesguisas sobre relacoes racizis, que

mais tarde desemboc aram nos estudcs schre classes socialis e capita
1ismo dependente Esta auto-definida fase de matur|dade comegou  nho

infcio da decada de 50, auando

"o venfodo de {onmagaa QhEGQbG ao dim e, - sdmulitoncamen
te, nevefava 0s Sseus frutos madunos. Eu i@ estava  Ler
minando a redacao de A Funcao Social da’ Cuenna na  Sfo-
ciedade Tuninambd ¢ dispunha de condicGes nac 40  pard

{(32) Uma 1ista des nomes dos particigantes'deste grupno =std sm Fer
nandes, 18688:12. '
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cofaborar com Rastide em uma pesquita tde complexa come

a que §{zemos sobre o nearo em Sdo Paulo, mas para sen
gncak&egado do plancfiamento da mesma e da kedacao de

-pkojgio de investiaacdo” (1977:17§}.

institucionais foram fundamentais:

"Estavamos em uma nova end para mim, ¢ as minhas  nes
ponsabilidades sofriam uma tnané(o&magao kap&da, Quaaii
titativa e quafitativa. Gnagaé a IﬂaPé4QkQHCLa para a
Cadeirna de Soc&ofoaLa T {...) e, em seguida, ao contrg
Zo como professon em substitfuicdo ¢ Rogen Bastide, eu

-me via dianfe da opontundidade de contan com ume posicdo

institucionakl para porn em pratica as ccncepedes que 4ok
mara @ respeito do ensino da sociolosia e da investiga

cdo socioligica™ {1977:178),

Flerestan Fernandes pretendia implanrar e firmar pa-

droes de trabalho que pernitassem que o modo de pensgr 'sociblégicd

tivesse a marca “fecto no- bras&l”

sociologia®

' "04 fatos imdam mostrar gue issc era pessivel, que  eu

nio forjara uma puka 'utopia profissional'. Pcis duran
Le quase quinze anos (de 1955 @ 1966) — eu e meus cofg
borcdores demensiramos, atraves de intensa e fecunda a-

Zividade intelectual, que Qééa possibilidade pode sexn

cdmphoﬁada na pritica®™ (1977:178).

0 esforgo que fomentou a idéla da “escola paulista = de

nao se realizou facilmente. Mo entanto,

Has diflculdades {nerenfes a uma universidade estdiical

& .ausineia de 'tradicdo cientifica’ ¢ @ escassez de xe
cunsos mateniais, a extrema dependéncia cultural de
pais e as interfenldncias neacdonardas do pensamento con
servaden nao impediram que realizcssemes programas alia
mente complexos de ensino e de pesquisa, que estabefece
ram a nossa reputagde cientifdea, nos cinculos acadimi

cos ¢ forna deles” (1977:178-9).
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Este contexto de sucesso € realizarces parece ter con
finado, defipitivamente, os estudos sobre os Tupinamba a um '‘perio
do de formachdo'', tendo sido importantes zpenas nsd medida em que com
provaram a competéncla de Florestan rzraandes. Para fsto bastou o
reconhecimento de alguns poucos protez:inres, 8 comunidade académica
como um todo praticamente desconhecendc o contetdo dos Tivros.fqui,
o] papel que desempenharam Herbert Baidus, da Fscola de Sociologiaz e
Politica, e Roger Bastide, da Universidade de S3c Paule, nao pocde
ser menosprezado. £ preciso ainda acrescentar Alfred Métraux, que
contestado em suas anallses por Florestan Fernandes, assegurou a pu
“ticagao de parte de A Funcdo Social da Guerra na Franca{Fernandes,
1952). Desta forma, o reconhecimentc parece ter legitimgdo matls o
a2utor que a propria obra e, em termos sociolbgicos, diriamos gue

foi a penformance de Florestan Fernandes que o colocou em condigdes

de assumir a lideranca de socliologia paulista.

Até que ponto Florestan estava consciente desta situa
cao,; é difi¢ir dizer: Hé indiclos;-no entanto,_que,_haguele momen
to, sua opcdo por vencer dentro da academia sobrepunha-se &8 de tor

nar um sociélogo popular. Neste sentido, nac houve erro de calculo,

poraue, embora ressentido com a falta de reconhecimento dos traba
lhos propriamente ditos, mals Interessave ho momento © prestigio
(33)
18~

pessoal que lhe permitiu formar uma escola

0 fato de a werjcamance se sobrepor ao centeudo do  tra
balho realizado nos leva a reflexdes que ultrapassam & questac dos
Tupninambd de Florestan Fernandes. Trata-se de se nensar oS crité-
rios que legitimam o trabalho académico no 8rasil, vindc-nos 3 men-
te as observagoes criticas de Lévi-Strauss. Relatando sua exrer'én
cla na USP na épcca da imp!antagao da universidade, Levi-Strauss re
lembra a avidez dos estudantes am relacdo as Gltimas teorias euro
peias e constata como "idéias e teorias rao tinham nenhum interesse
intrfnéeco; ideias e teqrias eram apenaé instrumentos de prestigio

e 6 que mais importava era ser © nrimeiro 2 delas tomar conhec imen

(32) Ver a respeito Fernandes, 18978:85-91.






to" (1977:102).

Neste contexto, Florestan Fernandes surge como que par3a

desmentir Lévi-Strauss, mostrando a importdncia de se gerar conheci

mentos localmente. Na verdade, em termos tedricos Florestan nzo
criava propriamente, mas dava contlnuidade aqul 2 tradicdo européia.

Mats que nada, ele provava a competéncia do estudante brasilelro,

.embora para o publico em geral o atéstado desta competéncia ainda

dependesse do exterior -— dos autores estrangeiros que pfpcurava sy
piantar,_e dos-professores, tambem estranqeiros, aue aqui - ensina
vam. 0s Tap&namba destz forma, mals uma vez, surgem como fora  de
tugar, se ava?uados por sua qualidade- intrfnseca, mas" Justlficados

-k

em termos socfatls por “terem feito” Florestan Fernendes.

~ Feito o '‘socinlogo paulista', a producao académica de
Florestan Fernandes passou a ser reconhecida, em termos clobais, co

mo soclologia prOprcamente dita. Desta soc1oToo;a ressaltava como

.uma das caracter:sticas centrais o- prOpOSltO do. autor de - fundir-

“ciéncia't com uma perspectiva uo!ftica que, se nao se cenfigurave
como uma abordaqem marxista, procurava, ac menos, manter '‘uma flide

lidade para com os ideals socialistas! (1978 156) HNeste sentido,

‘uma diferenca se impds em relacado a fase de formacao, em que a mili

tancfa trotskista de Florestan Fernandes se desenvolvia independeﬂ
temente da vocagac academica (1977:140) ., Um des resultados de tal
avaliacio foi aue, no momento em que os Tupi{namba também foram in
cluidos na categecria de ''sociologia”, eles precisaram ser distingui
dos do periodo de maturidade, do. perfodo.t'dialético™. Assim, . por
contraste, passaram a redreSedpar a !'fase funcionalista' da socliolo

gia do autor,

Esta &, portanto _uma apreciagao que se caracteriza por
sua dimensao a posteraor:. ‘£ interessante que o proprio Fioféstan
aceita a qualiflcagao, apenas ressalvando a ma interpretagao gque se
faz do ceonceito de "funcionalismo™ e nao a substitui, por exemplo,
por uma caracterizagio gque privileaie o aspecto antropelogico do.
sey trabalho. Tal fato é mais marcante uma vez que, na epoca da elg

boracao e publicacgio dos Tupinamba, nao se fatava de "sociologia






an

:32-

funcionallsta' para caractertza-los mas, ao inves, empregava-se um
termo mals afim a antropologia — Betrndeociatosia', que,genericamen
te, se referia ao estudo ''dos aspectr: surials das culturas indfgi'
nas do pafs". Este termo fol utilizads por Herbert Paldus, em 1945,
no prefacio que escreveu para A Organizupdo Scedal dos Tupinamba (314}‘
Ma década de 5@, Florectan classificou os mesmo estudos de ‘etno!o
gia’, em artigo que definla esta disciplina como o estudo dos ‘'con
diclonamentos, das orlenta gons e dos efeitos supta-individuals do
comportamento humano'* {1975 141}, Baseado nesta definfgdo, €le fez
um balango de grande parte da produczo des ciéncias soclals rekllza
da até ent3o no Brasil e concluiu que "a exploragae ds exoianagao
interpretativa (...) so foi tentadsa, na etnologia brasileira, por
Fiorestan Fernandes, em um estudo sobre a guerra na soctedade turni
namba" (1975'178)- 0 aftiqo parece, desta forma, uma avallacgao de
seu proprio trabalho vis-a-vis os estudos, @ seu ver pouco rigoro

sos ou, no maximo, descritivos, realizados até entdo.

0 quadro é paradoxal: vemos que O Qque S€ entendia por
“etnosoclologia' na década de k0, hoje se classifica como antropgio
gia; o aue reconhecemos comc a “antropo!oqtﬁ” de Florestan Fernan'

des &, para muitos, sua Msociologia funcionalista’: o que chamar[g
mos gener?camente de ""ciéncias sociazis’, Flerestan qualificae  como
"etnologia'. Tal situagdo aponta para 2 aparente arbitrartedade das
divisdes interdisciplinares, sugerindo gue as classificagoes e 65
tpomes" que uma disciplina toms em diferentes mcmentos Sao também
fendmenos sociais € culturais, que adquirem sentidc somente gquando
se leva em conta o contexto em que foram gerados. Fara finalizar,
examinemos este contexto em termos da ideologia de nation-buifding,

de forma a testar o seu valor explicativo no caso dos Tupinamba.

Vi

Se, para o estudo das teorfas sociais do século XX, as ideoibg?as

(34) Baldus, 1%49. Um outro termo, "Etnohistdria”, fpi também utili
zado para designar os estudoes sobre os Tupinamba. Ver Mporse,

1978.
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de classe fornecem o quadro geral de refergncia, no século XX, 0s
Ideais nacionais parecem transcender 3s 6éierminagaes de classe. Es
ta proposta de Norbert £lias indica a necessidade de se levar em
consideracao, para a compreens3o dos aspectos ideoldaicos das teo-
rias socials, as ideologlas de construgzo das nagoes-estade . como

"ideologias nacionais" (Elias, 1978:241-2}.

Se definimos que as socledades assumem a caracteristicn
de nagcGes quando a interdependeéncia funcionat entre suas regiotes e

entre seus estratos socials torna-se suficientemente marcante e re

ciproca de modo que uns nao podem desconhecer o5 outros, € certo
que muito poucas das nacbes-estados de hole atingiram este estdgio,
Mo entanto, apesar de o infcio do processo de construcao das na-
¢bes-estados européias datarem da segunda metade do século dezoi

to, as ideologias nacionais usuaimente representam a nacao Como an
tioa, imortal, e até eterna (Ellas, 1972). Em nagdes-estados que
se representam como pafses noves, ho ehtanto, o processo de constru
¢c3o da nacdo - como.no.caso-do-Brasil-— &,-também, parte da ideo~

logia nacional.

.Indicadé a relacao entre ideologia de construgdo da na
gao e ciencia social, ela se justifica pelo fato de que a institu
cionalizacdao das ciencias éociafsle'o'éurgimento dé’tategoria so-
cial de "socidlogo® ou "antropdlogo' desenvolveu-se paralelamente,
ou dentro do contexto de construcao das nagoes-estados. No GEBrasil,

esta relagdo estd presente na caracterfstica das ciencias sociais

como ‘‘eminentemente interessadas’'.

Tomando a expresééo emprestada de Antonio Candide, que
a2 utiliza para falar da nossa literatura {1364:18), com ‘interessa
dz'* n3o se pretende fazer uma apreciagdo valorativa. Antonic Candi-

do quer chamar a atenc3o para o fz2to de que a literatura no Brasil,

na intencao dos escritores ou na opiniZo dos criticos, € toda volia

da, para ''a construcao de uma cultura valida no pais” e e marcada

“por um compromisso com a vida nacional no seu conjunte’ (:18). Se

estendermos estas observacdes a outros tipos de conhecimento ¢ mo

dos de expressio, podemos, entao, falar de uma ''ciéncia social inte
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ressada'. A responsabilldade clvica aue o cieptlista social assume
no Brasil faria com que poucos disputassem a idéia de ‘'que, ao fazer

ciéncia social (assim como literatura), tem~-se '‘s consciéncia, ou 2

intencao, de [sel estar fazendo um pouco da nacgao' (:18).

Esta cléncia social "interessada' tem seu momento de

sociogénese na Institucionalizagze ocorrida na déczda de trinta. Na

turalmente, o simples Ffato de as ciéncias sociazis terem sido insti

tucionalizades entao, nao significa que todos cs trabalhos de'fef?g
xao desenvolvides antes podem ser vistos como pre-cientfficos, em
contraste com a ‘'ciencia' que se desenvolveu depo!s(BS}. Mas & ‘im
portante que, naquele momento, a decisdo de fundar escolas e facul
dades para ensinar soclologia tivesse sido © resultado de interes
ses tanto educacionais quanto po?fticos(B'). ' |
Fsta combinagao de interesses aparece explicitamente
nos programas,-intengoes e discursos de fundaczo destas escolas, on
de 2 heranga dos ideais do movimento para a 'educagac nova' da déca -
da de vinte se combinaram com o sentimento de fracasso.polftico pos=

32. Deixando de lado a malograda experigénciz da Universidade do Dis

‘trito Federal, tanto a Escola de sociologia e Folftica, auanto a

Universidade de Sao Paulo parecem refletir a mesma preocupacas na

sua fundacao:

"A decepedo e amargura deixadas pefo malogro do movimen
to constitucionalista provocaram cenrta mobilizacac infe
teotual das classes dominantes [em Sdc Paulol,poseuidas
entdc pela idéia de foaman Lidenes, verdadedinos teeni-
cos das cqi&aé'pﬁb£ica4,'comgﬁonmag&o intefectual capaz
de o0s cofocarn & 4rente da economia ¢ da politiea do Es
tado e da Nacao® {Candide, 1958:514}.

Enquanto a fundac3o da Escola de Sociologia e Polftica

(35) Ver W.G.Santos, 1867 e Lamounier, 1977 para a garestérizacac
desta abordagem-"institucionalacientificista” presente em Fer
nandes, 1875. ' Co

(36) Ver a respeito Schwartzman, 19?9, espécialmente cepitulo B.
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(onde Florestan Fernandes cursou o mestrado) representava 'a afirma
¢30 da sinceridade e dos nobres propositos de Sao Paulo para com a
cultura soclo~politica do pals, no sentido de contrituir para o dg
senvolvimento economico e para a formacao de suas elites''(Simonsen,
1932:41), a Universidade de S3o Paulo {onde se graduou e  cdoutorou
Florestan Fernandes), tendo sido imaainada para desempenhar o papel
de ""cérebro da nacionalidade', estabelecls como foco de interesse
“*a pesquisa cientifica e a alta cult: . , para "fortalecer 2 demo
cracia no pais de modo que ela possa resistir 2 guaisauer assaltos

de forcas reacionarias't (Mesquita Filho, 1969:170).

o

Este ol désafio que Florestan Fernandes herdbu e, at
certo ponto, aaquele cue continua a desafiar os cientistas socials
no fracil. 3o sem razio, o proprio Forestzn descreve a inscguranga
des estudantes de sua geragao, utilizando-se de metafora dos trape
zistas que atuavam sem redes protetoras (1977:225). Sua geraczo se
via presa-de influéncia eurcopéia-aue anha.diretamente_dosﬁptpfessg
res estrangeiros e da preméncia dée decidir se era poésfve} ou dese
javel uma ciéncia social 'naclonal’”, Meis ainda, erz 2 sociolccia
— esta mistura de todas as ciénclas humanas e que persiste na tra
dic3o académica brasileira sob a rubrics de "ciéncias socias” — 2
disciplina que abrigava as esperancas de construcZo de uma soc?edg
de destinéda ao desenvolvimento compativel com o ''melhoramento do

II(3?) .

espirito humano

Fsta perspnectiva ""interessada' das ciéncias socliais no
Brasil encontra paralelo no contexto que gerou a institucionaliza
c30 da sociolcgla na Franca do século XViII. La, também a sociolo
gia foi chamada a dar o impulso pare uma' nova nacionalidade no Ins~-
titu National. Uma moralidade secular se fazia necessaria en subs
tituic3o 3 jurisdicao da lgreja, uma moralidade com a qual.  todos
“'os homens de boa.vontade' pudessem concordar, e a sociclogis prome

tia transformar.a ciénclia em mecanismo de aprimoramento ds vida so-

{37) €sta visdo do papel de socioclogia estd presente em Simonsen,
1933, '
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ctal, especialmente no gque dizla respeito as politicas nacionais
(Recker, 1971). A questdo que aqui se-coloca refere-se a possibili
dade de soluc3o para o paradoxo da existéncia institucional de uma
cidnecia soclal critica que se opde aos intercsses estabelecidos - da
socledade que a abriga. Antonio (andido reconhece que, em  relaglo
3s expectativas dos fundadores da USP, os estudantes agiram come
"aprendizes de feiticeiro” {Candido, 1978). (A demisszo em massa dc
1969 parece confirmar esta perspectiva). Em relag3o 3 Franga, quég
do a secdo de ciéncias humanas fol suprimida do Institut Naticnal
em 1803 por ordem de Napocleao Bonaparte, foi também suprimida a - es
peranca de as ciencias socials contfibuiram para o processo de cons

trugao nacional.

Dentro desta perspectiva, tanto os Tupinamba de Flores
tan Fernandes, referindo-se 2o ponto zero da histéria do - Brasil,
gquanto os estudos sobre classes cociais/dependéncia, respondendo 3
questdes contemporineas-do. Brasil; sao informados por esta conscien
cla "interessada'. A diferenca parece residir .no grau de comprometi

mento em termos da urgéncia soclal dos problemas discutidos.

Quando se comparam os Tupinamhd com agueles trabalhos
designados por seu autor como gerados de "um confronto coem a socle
dade'!, os primeiros surgem como que primordialmente vinculados a um
universo académico concebido em tons universalistas, enquanto 0s ul
timos, a comecar pelos estudos sobre relacoes sociais e, posterier
mente, sobre capitalismo dependente e classes sociais, dizem respei
to, direta ou indiretamernte, a uma totaT?dade_que ndo € mais azuela
de um grupo indigena, mas do Brasil-nacgio contemporaneo. A pasquisa
sobre relacdes raciais fé-lo procurar "“esclerecer os dilemas mate
riais e morais n3o s6 da democratizagao das relacces racials, ma s
da prépria sorte da democracia no Brasil® (1977:199) ., Com esta pes
quisa, Florestan Fernandes "abria o caminhc para explicar, sociolo
gicamente, quais foram os protagonistas da revolugao burguess _em
nosso pais, como ela se desencadeara e por que, afinal de contas,

ela se fechou para a plebe, ou seja, para a vasta maioria da poputla

gao" (1977:199).
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0s temas que surcem a partir destes estudos,destinados,

igualmente, a uma avaliacdo das potencialidades da democracia no
Brasil através de seus processos historicos, desembocam na idéla de
uma ""revolucao democratica!. Esta idela se impds como uma hipotese
necessaria e se desernvolveu mais amplamente gquando Florestan Fernaﬂ
des abordou os temas “sociedades de classes™ e . ‘subdesenvolvimen
to', Meste momento, ele concluiu que o papel das burguesias na ﬁmg
rfca tatina tinha sido o de forjar a propria situagdo de. dependén
cia, depois de tceréeém perdido aIOpor;unidade historica de tiderarem
a transformacao capitalista (:202). Paralelamente, era sua Intengao
‘'"desvendar a realidade subjacente ao capitalismo dependente, a .- so
cledade de classes subdesenvolvida e ao Estado burgues gque resulta
de ambos' {(:198). 0 exame dests situacao mostrava um Estado montado
"para resguardar e fortalecer a democracia restrita de umz mirnoria,
[e] nao para assequrar 'o consenso geral' e a partlicipacac da maio

ria nas estruturas de poder de uma comunidade polfitica nacionat”

{(:199).

Estes topicos sao suficientes para mostrar como,.ae uma
realidade como a dos fndios Tupinamba, o interesse do autor redefi
niu-se. Aqui, vemos Florestan Fernandes mergulhado ndo <6 em proble
mas cdntemporénéés da sociedade brasileira, mas vislumbrames, cons
tantemente, uma apreciacdo dos mesmos vis-3-vis uma realidade dese
jada: a expectativa de transformacao do Brasil em uma sociedade in
tegrada democraticamente. 0 exame da composigio da socledade’ brasi
leira em termos de castas {(no perfodo escravecrata do século XIX},
o posterior desenvolvimento éﬁ termos dé_ciesses soctats {na ordem

competitiva do século XX), igualmente atestam para a predéupégéo de

Florestan Fernandes para com as ''partes' gque compunham/complen a
scciedade brasileira, para o tipo de integragac entre estas “rar
tes' e, implicitamente, para o '"todo' que e¢las formam — o Brasil

ccmo nacac,

Este fol a soclologia que deu a Florestan Fernandes s
reconhecimento piblico de gque ele nZo desFrutou come auter dos estu

dos scbre os Tupinambd. A pergunta que surge, e¢nt3o, €:.quafs  dos
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trabalhos de Florestan Fernandes ‘‘vao ficar''? Poderfamos supor gque
os Tupinamha s3o mais perenes, porque mencs diretamente dependentes
do contexto em que foram produzidos? Por estarem intimamente . wvin
culados ao contexto pelfltico de entao, pode~se classificar os estu
dos sobre dependéncia como mais circunstanciais? Estas queétaes 530
importantes, mas escapam aos propositos deste trabalho. Mantemos a-
penas a hipotese central de que os criterios de cientificidade ope
ram, no mundo moderno, dentro dos parametros fixades pela ideologia
de nation-building. Esta hipotese pode levar 3 implicacdo de que so
mente podem produzir uma ciéncia social "cientifica", porque- menos

~objetivamente “interessada'’’, pafses cujo questicnamento da cons;rgi
¢ao da nacdo deixou de ser um problema ideclogico premente(ga), ISe

assim for, resta-ncs o confortador comentario de MNorbert £lias,quan

do nos diz que

"os homens podem {ormufan o sent conhecimento de acondo
com o que efes penrcebem come seus interesses imediatos,
mas fambem podem formular o gue efes percebem como seus
intehesses imediatos de vccrdo com ¢ seu  conhecimenie
da sociedade™ (1971:366). | |

Os tépicos que levantamos aqui nos fazem retornar, para

concluir, ao tema principal deste ensaio, lembrando-nos que, do ilu

|

minismo, herdamos a tensao entre estes dois polos: a respeltabilida

de exligida da ciéntia ochjetiva e_a'urgéncia do probleme social.

€ neste contexto que podemos apreciar a excelencr des
estudos sobre ¢s TLplnamba e constatar a pouca repercussao de yma
cléncia considerada ""menos interessadu'. Na sua carreira de bsent:s
ta soclal, Florestan Fernandes oséila-entre os dois polos: na fase
Tupinamba, privi]eﬁia#a o polo da “respeitabilidade da ci&ncia®., ©
universo maior de referéncia era entao rep}esentado pelo mundo da

academia e o Importante era qgue o Brasil demonstrasse sua competen

{28) Esta parece ser a postura de Louils Dument, gquando defende o
ponto de vistas de gque a antropologia s6 pode 5e desenvolver ne
contexto de ume ideologia universalista (Dumont, 1878).
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cla para dele participar. Se os Tupinamba fazem sentido deste ron
to de vista, da perspectiva do processo de nation-tullding predomi-
nante na época, de um Brasil gue se acreditava sybitamente moderno
e procurava sua identidade aqui e agora, gs livros sobre os Tupinamba
eram, no minimo, “scademicistas!. De que servia a reconstrugao de
uma socledade indfgena do século XVI e XVII, que apenas Tivninava
um passado femoto? Neste contexto, a uma antropologia ,inf.:'*etatl

va, mais interessava uma socioloqial”crftiza,e militantse", fue es
G - sTimistas

..-.‘,.'v".l"
I .‘n!

1]
}
i

clarecesse o presente € apontasse as p ois
ou n3o -— do futurc da nacao. Em outras pR TRV AT as socioloata

que respondesse & questdes relativas ao pcio d& “unyeéncia soclial’ e

lo

que Florestan Fernandes desenvelveu nos estudcs sobre classes 5
ciais e dependéncia. £ interessante observar que, ambas ‘as fases “in
formadas por um Minteresse' nacional, na primeira Florestan Fernan
des age como “cidadao do mundo' — a ciéncia & unlversal e o Brasil
preclsa participar da sua elaborac3o. Na fase posterior, Florestan
Fernandes, paulatinamente, se move na cirecdo- de_uma-cidadania defi
nida como "brastleira” — a ciéncia {universal) precisa ter a marca
do '""feito-no-Brasil' e o sociéiogo se compromete, diréfaménte} com

os destinos da nagao.

Hoje, os critérios de avgliagéo mudaram — pddemds a-
oreciar a contribuigao analitica, etnografica e teéfica de uma obra
como ©0S Tup&namba e, :nclusuve, reconhecer a sua potenc;al:dade co
mo instrumento de construgao de uma identldade nacional quo pro;e
to inclue a eluc1dagao de suas ra:zes, Mudou a antropolcgia no Bra
si17 o quadro das "ciéncias socia!s”? a |deologia de nation~budll-
dLHQQ Certo & que 2 compreensao antropologica do insucesso dos estu
dos sobre os Tupinamba nos € pcssive! quando olkames para o passado
com a dist3ncia ccm que olharfamos um outro Tuger. Zomos, entzc, ca

pazes de assumir uma postura que nos pernice comngresnder 3. relagae

antre cléncia e ldeclogia nos proprics termas o Suuus e relativiza

-1a em certa medida. 0 grande problema & que Esve LOMPIB2ALSAC n3ao
se retro-allimenta e, nos termos atuais, corre o perigo do scademi
cismo se, ac mesmo tempo, nao enfrentamocs o seitimento de ¢ justiga

que, ciéncia social e ideologia @ parte, permanece vivo quando rele
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mos estes pesados, densos, monotecnos, mas brilhantes Tupdinamda de

Florestan Fernandes.
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