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1, ggigens

A vis&o que o editor de uma revista tem sobre ela nao
€ e nem bode ser imparcial, desapaixonada.l_Este ¢, pois, um
depoimento engajado sobre o Anuaric Antropolégico, ae alguém
que acompanhou 2 sua gestagdo ¢, salvo por um curto  periodc
de ausancia, sempre esteve envolvida no processo de seu cres
cimento e maturagzc. Mas, embora reconhecendo essa proximida
de, afetiva mesmo, com a revista, tentarei olha-la da meneira
mais critica possivel, apontiando nao apenas ¢ gue me parece
serem seus pontos altos, como também as suas fraquezas.

Ha doze ‘ancs nasceu o Anudrio. Esta com 10 volumes pu

blicados, um no prelo e outro em preparageo. Ao longo  dessa

decada a sua feitura tem sido ¢ produto, ano a anc, de um tra

balho, essenclialmente artesanal, sem recursos, local ou estru
tura préprios. Cada volume & o resultado do esforge mais ou
menos herdico de uns pcucos antropélogos que investem maito
de seu tempo e energia no recrutamentd.de ftrabalhos, n=a sele
¢do cde textes, na uniformizagdc editorial, na corregéo de pro
vas, para terem, enfim, a satisfaqéo de ver impressa a expres
s30 antropoldgica, ou parte dela, a cada ano que passa.

A vontade de criar uma revista anual de antropologia
surgiu d¢ Professor Roberte Cardoso de Olivelra durante sua
permanéncia, de 1972 a 1985, na Universidade de Brasilia. 0
contexto intelectual e academico gue serviu de terreno para
semear a idéia do Anuario foi, sem duvida, a implantagdo, um
apos outro, dos curscs de pés-graduagaa no Museu Nacional da
Universidade Federal do Rio de Janeiro e na Universidade de

Brasilia, ambos frutc da iniciativa ¢ entusiasmo de  Roberto

Trabalho elaborade para o_SimpE;iof“Revistas Cientificas
Latinoamericanas y la Question de la Difusion del Conocimi
ento? durante o 462 Congresso Internacional de ﬁmericanii-
tas, Amsterdam, & - 8 de julho de 1988, A autora tem sido

neditor" do Anuario Antropologico desde sua criagéo en
1976, conr excegao dos volumes 77 ¢ 78; suas atividades ten
sido englobadas sob o tftulo de Secretaria Geral do Rnué

rio.,



Cardoso de Oliveira,

Esses cursos,; sementeiras de ruturos antropélogos, pas
saram a formar um numero cada vez maior de profissionais eril
plena produgac de resultados de pesquisas e de reflexdes vé
rias sobre a teoria antropolégica em suas muitas ramifica
goes. Era necessario dar escoamento a essa predugao. O Anud
rio velo contribuir para ampliar os canais desse  escoamento,
repartinde com outras publicagoes (Revista de Antropologia
do dMuseu Paulista, Dados, o8 beletins do Museu Nacional e do
duseu Geeldi, entre outras) o privilégio de colner uma parce
la consideravel dos frutos de uma safra crescente de antropé
logos dedicados a2 pesquisa e ac ensino. O velho anseic de Car

doso de Oliveira de criar no Brasil uma cspécie de Année  So

ciclogigue passou a se realizar a partir de 1876, com o pri
meiro volume do Anuario Antropolégico. A revista cnecontrou cem
Tempo Brasileiro, sediada no Rio de Janeiro, uma editora soli
daria e disposta a cmpreender essa aventura editorial.

A intencgao era abrir um espago nac apenas para a publi
cagao regular da produgac académica, mas também um forum  de
debates, atraves de extensos artigos-rescnnas guc focalizas
sem as principais obras publicadas no anc, tanto no Brasil co
mo no exterior. Para isso, foi criada ume Aivisao de eritica
com varias secoes gue mais tarde.foram suprimidas para dar lu
gar a um formato menos compartimentalizade. Zsse debate nunca
chegcocu a ser a caracteristica principal da revista: as criti
cas, COi poucas excégSes, nao tem gerado respostas ou argumen
tos pelémicos ¢ o debate como tal continua sendo um desidera
tum pouco realizado.

A proposta do Anuaric csta expreésa na contra-cape de
todes os volumeé, nos seguintes. termoes:

Anuario Antropologico representa um esforgs dos antro

pélogos brasileiros de exercitarem articuladamente duas

praticas: a de produtores de ensaios, artigos ¢  proje
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tos com & de consumidores da literatura nacional e¢ eg
trangeira, disponivel nas ciéncias sociais. A primeira
prética, realizam através da pgblicaqéo de trabalhos
originais colhidos na comunidade profissionalyespeciq£
mente -~ mas nac de modo exqigsivo - dentre ague
les que se dédicam_és atividades docentes e de pesquil
sa acaddmica. A segunda, realizam-na estimulando a lei
tura conscienciosa e responsével de obras prodﬁzidas
no Brasil e no exterior, por meio da analise de idéias
e da claboragao de comentarios e resenhas bibliografi

cas em sua secao de critica.

[

Revista de cunho essencialmente académico, o Anuario & dirig

!

do a uma platéia especializada em ciénicas sociais,particular
mente, em antropologia. Sem désmerecef 08 esforgos de outros
periodicos similares, creio que ¢ justo dizer que o  Anuério
¢ atualmente a revista mais regular em antropologie, apesar
Gos problemas cronicos que acarretam grandeg atrasos ne sua
publicagac ¢ dificultam a sua divulgaééo. Ac longo de seus 10
volumes publicados, a tentativa tem sido sempre de capter tra
balhos de gualidade advindos de vérios pontos do pais e de ou
tros paises. A tabela abaixo mestra a diversidade de pontes de

origem das contribuicgoes, entre artigos, resenhas e outros es

tilos de expressac disciplinar.



AFILIACAO INSTITUCIONAL DOS COLABORADORES DO ANUARIO NO BRASIL

Universidade de Brasilia (UnB) 72
Museu Nacional-Rio de Janeiro 45
Universidade Estadual de Campinas (UNICAMP) 11
Universidade de Sao Paulo (USP) 7
Universidade Federal da Bahia (UFBa) 5
Universidade Federal do Rio de Janeiro (UFRJ) 3
Universidade Federal do Para {(UFPa) 3
fuseu Emilio Goeldi-Belém 3
IUPERJ~Rio de Janeiro 2
Instituto de Ciéncias Sociais-Rio de Janeiro 2
Ministerio da Educacgao 2
Universidade Federal de Santa Catarina (UFSC) 1
Pontificia Universidade Catdlica-Rio de Janeiro {(PUC-RJ) 1
Pontificia Universidade Catdlica-S3o Paulo (PUC-3P) 1
Universidade Federal de Pernambuco (UFPe) 1
Universidade Federal da Paraiba (UFPb) 1
Universidade Federal do Ceara (UFC) 1
Universidade Federal do Rio Grande do Sul (UFRGS) 1
Instituto Nacional de Pescuisas da Amazdnia ( INPA) 1
Instituto de Agao e Cultura-Rio de Janeiro i
Fundagao Centro de Pesquisas e Estudos do Estado da Bahis 1

N.B, Estao incluidos aqui estrangeiros residentes no Brasil.

ORIGEr INSTITUCIONAL DOS COLABORADCRES ESTRANGEIROS DO ANUARIO

Estados Unidos . 15
Mexico 4
Peru 2

Inglaterra
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Aconcentragazo de trabalhos provenientes da Universida
de de Brasilia ¢ do #Museu Nacional refiete as circunStancias
de origem do Anuario referidas acimas: p fato de as duas insti
tuigoes terem seus programas de pos-graduagio fortemente  asso
clados, gracas ao papel que Rbberto Cardoso de Oliveira deéem
penhou em ambas ¢ ao fato de gue Vérioé antropélogos da UnB eg
tudaram e trabalharam anteriormente ne #Huseu. Como diretor do
Anuario, Cardoso de Oliveira cdngregou;colegaé com OS quais

trabalhava ou havia trabalhado em estreita colaboracao. Esses

o]

L

colegas -~ Julio Cezar Melatti, Otavio Velho, Rogue Laraisa,

Roberto da dHatta, Gilberte Velho, HMariza Peirano, Lia iHachedo
¢ eu mesma -- compuseram (alguns ainda compsem) a Comissao

de Redagso e a Seeretaria Geral, esta ﬁltima encarregadsa G

<

trabalhe editorial propriamente Gito. Enguanto o Consclho Ea:

=1

torial & composto dc profissionais de 12 instituigces naci

10

nais diferentes, a Comisszfo de Redagﬁo'e editoragao esteve con
centrada na UnB e no Museu Nacional até 1986. A partir dai,com
a transferéncia de Cardoso de Oliveira para a UNICAMP, o Hnué
rio passou a ser adﬁinistrado inteiramente por antropologos da
Universidade de Brasilia, sempre mantendo a diretriz de publi
car trabalhos de profissionais de todo peis. |

Quanto ao exterior, a presenga marcante de antropologos
nerte-americares ou residentes nos Estados Unidos é, em grande
medida, consegiiéncia do contato multivariado gque os membros da
cquipe responsavel peles realizacdc do Anudrio mantém com colg
gas daguele pais; esse contato decorre, entre outras rezoes,
do fato de a maioria desses membros ter Teito pés—graduaqéo
nos Estados Unidos. Nao deixa de scr surpreendente gue, apesar
da inclinagaoc e da vontade de publicar trabalhos provenicntes
de outros paises da América Latina, a contribuigéo de colegas

desses paises tem sido irrisoria.



2. Produgao

Wos 10 volumes do Anuario foram publicados 38 ensaios, 52

-+
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artigos -- numa média de 5 artigos por volume --, 7 conferén
cias, 4 proietos, 3 seminarios, 101 artigos-resenhas na sez¢a0
de critica -~ numa media de 10 por volumes =--, alem de c¢dito

riais, depoimentos ¢ homenagens ocasionais, incluinde 5 homena-
gens péstumas na segéo In Memoriam, Focalizarei aqui o teor dos
artigos, ensaios, projetos, seminarios e conferéncias.Excluo os
ertigos-resennas por nao representarcm z constituigao propria
mente dita do Anuériog poisg refletem, antes de tudo, as opras
sobre as gualis comentam. Analisando o conteldo desses artigos,
ensaios, etc.,; encontramos uma gama Ge temas gue podem ser re
cortados de varias maneiras. Optei por fazer um intercruzamcnto
de dois grandes cortes: tépicos e probleméticas. Devo enfatizar
porém, que ¢SsScS cortes nao saoc estanques, de modo que O MesSmo
artigo, censaio, ete., pode aparecer no cBmputo de tépicos ¢ de
problematicas. Por topicos refiro-me a grandes areas empiricas

. N ~ . . . a5
de investigagao, como socicdades camponesas, sociedades indig

e

nas, minorias, etc. Sob o rotulo algo complicado de “problemétg

cas? incluo assuntos gue atravessam os topicos ¢ que lhes 4o

[0

foco tebdrico, metodoldgico ou tematico, COmMO, por GXemplc, COS
moiogia, parcntesco, mudangs sccial, ete. Vejamos nas tabelas
abaixo quantas vezes esses tépicos e} probleméticas aparecem noes

10 volumes do Anuario, excluidas as criticas.

FREQUENCIA DE TOPICOS WO ANUARIO ANTROPOLOGICO

1976-1985

" 2 .
Meta-antropologia 12
Campesineato 12
Etnologia indigena 11
Estudos urbanos 3
Estudos sobre negros 3
2. . . . .

Por meta-antropologia refiro-ne a trabalhos cujo objeto de

r r Fd
analise e o trabalho de antropologos 2 de outros pensadores
sociais, ou a produgao intelectual de grupes ou instituigoes

» . . r 4 ¥
profissionais. S2ao estudos criticos de estudos sobre a antro

polagia.
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FREQUENCIA DE PROBLEMATICAS NO ANUARIO ANTROPOLOGICO
1976-1985

indigenismo/contato interétnico
Organizagao social/parentesco
Cosmologias

Etnicidade/identidade étnica

o W W W

Familia

¥Mudanga socio-economica

[#)]

Sistemas de classificagao
Dinamica regional

Epistemoliogia da antropologia

[Co RN 1 & | B ¢

Nominacgao

Pensamento politido.

G2

Sistemas de conhecimento
Etnohistoria

Antropologia médica

E o = R AV B ¥ 8

Ritos sociais

Fica, pois, muito claro que algumas tematicas tém tido
lugar privilegiado nas paginas do Anuario. Surpreendentemente,
aquilo que chamo de "meta-antropologia" ¢ um dos topiccos mais
freglientes e nac deve ser confundido com epistemologia da an

tropelogia. S8o reflexdes sobre autores classicos da discipli

na, sobre comparacdes e contrastes entre abordagens de antropo

logos, filosofos, sociologos, historiadores, sobre facetas pou
¢o conhecldas de autores maitc conhecidos, ou sobre a persona
lidade institucional de entidades profissionais. Esta enfase
na produgao intelectual da disciplina talvez reflita o gque pa
rece ser uma insisténcia nacional scbre a necessidade de fa
zer teoria¥, de recorrer ao "georico’ para nac cair no fpura
mente empirico®. 0 cstigma que envolve o fazer descrigao "pura

¢ simples” talvez seja o responsavel pela preocupagac de teori

‘zar, seja scobre camponeses, seja sobre'indios, seja sobre oS



proprios antropblogos. Uma descrig2o, por mais densa que seja,
nao parece satisfazer os anseios do pensemento antropolégico,ou
mesmo social, brasileiro.

Os estudos sobre sociedades camponesas tem focalizado
problematicas que vao desde o processo de assalariamento’ do cam
ponés, a sistemas altamente complexos de conhecimente encontra
dos e¢m populagoes rurais, a organizacgzo de relagdes de familia
e de trabalho. Necs 10 volumes publicados, o campesinato esta
presente em 12 contribuigdes, dentre as guals os resultados de
um seminaric realizado em 1981 ne Universidade de Bresilia a0
longoc de varios meses e guatro projetos de pesquisa: dois em
1976, um em 1978, o quarto em 1979, Dentre os topicos &€ o mais
presente nos 10 anos de publicagac da revista.

Depois da meta-antropologia ¢ do campesinato sao os es
tudos de cetnologia indigena que comparecem mails vezes nos  volu
mes do Anuario. Com 11 contribuigles, esse topico aborda proble
maticas também muito diversas: sistemes politicos, de iominagéo
Ce parentesco, cosmologias, sistemas de conhecimento e varias
outras manifestacoes ¢o universo simbolico indigena. £ preciso
nctar, contudc, que uma grande area dos cstudos indigenas esta
contida nas rubricas "indigénismo/contato interétnico®, com no
ve trabalhos publicados, ¢ “etnicidade/identidade étnica®, com
seis. Aqui, ao contrarioc da énfase em sociedades indigenas espe
cificas, as andlises recaem sobre a problematica do contato co
mo tal. A presenga indigena no Anuario Antropolégico e, portan
to, notavel e merece uma reflexdo mais detida, & qual voltarei
mais acdiante.

Enguanto estudos sobre camponeses ¢ indios perfazem il
total de 48 trabalhos, 0s estudos urbanos e sobre negros mal
ultrapassam a dezena. Também aquil poder-se-ia tecer algumas con
sideragoes que ajucdem a esclarecer a escassez de escritos sobre
esses Cois topicos do Anuério, embora admitindo desde ja o card

ter francamente impressionista de tal tentativa. Na segzo =ie)
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guinte ceste trabalho abordarei essas questoes, so falar da pre
senga da antropoleogia brasileira nas péginas do Anuario. 0s de
mais assuntos, de parentesco.a etnohistéria, 520 abordados tan
to de maneira descritiva, come de pontqs ¢e vista predominante
epistemologicos.

Algumes aus@ncias notéaveis fmf estucos de ecologla cule
tural, cultura material, antropologia;do direito, por exemplo,
além de antropologia bioiégica.e arqueclogia -- conferem, ten
to guanto as presengas constatadas, o caréter gque o Anuaric tem
assumido em sua primeires década_de vida. £ uma revista | aue
atral um certe tipoe de temas e um n&mcro limitado de abordagens.
Até que ponto ele ¢ representativo da antropologia no Brasil &

© gue tentaremos ver a seguir.

3. A Antropologia Brasileira Impressa no Anuario Antropolégico

Dez anos &, sem dﬁvida, um periodo maito curtp para se
fazer uma avaliagae segura de algo ague pretende alcangar uma
razoavel longevidade. £ muito pouca Glacronie para uma sincro
‘nia so0lida. Hesmo recenhecendo a temeridade quec acompania O
exercicio em caracterizagoes deste tipo, arrisco umas poucas suges
toes que me foram apontades, a2 maioria delas, pelo exame do con
teddo de cada volume do Anuario c peld esforgo de apreender os
. Beus dez anos 4o exist@ncia como uma totalidade reveladorsa, quem

sabc, da antropologia que s¢ pratica no Brasil. Haturalmente,pa

"4

& se tragar um_perfil Ge antropologia brasileira_seria necessé
ric esquadrinnar todas as revistas e livros publicades aqui. Cg
.mo @sse nao ¢ ¢ meu propésito, nao por falta de interessge, mas
por falta de tempo habil, contento-me em fazer todas as ressal-
vas cabiveis a um exercicio fatalmente incompleto. Algumas das
reflexdes que se seguem foram geradas ac longe de quase tres

décadas na profissao; outras, como jé indiquei, saltaram-me £08

olhos na forma de tabelas de fregiiéncia.



B@m primcirc lugear, < quc sispifiecr ¢ rogerionela de cel
tos temas nos 10 velumes aqui examinados? Por um laco, & contl
nuidade, de 1976 a 1983, do tépicas come campesinate ¢ soeclcda
des indigenas e de probleméticas como indigenismo, pearentssc:
cosmologia, etnicidade, familia, etc., parecem estar indicandce

uma zedimentacao que pode ser interprotada como um consErvend
risme estagnante, avesso & inovagaos, ruminando as8sSUntos j& il
trepassados. Mas tamben pode ser vista, ¢ eu a profiro ver as
5im, como indicagdo Ge uma busca de maturagac que nac s¢  Jdeixa
impressionar por medismos. A0 contraric do gue d¢ vez cm quain
do se ouve nos bastidores da acadomia, ou cté nos caderncs ilus
trodos dos jornais de conings, @ evicencia mostrada pelo Anué
rio val no caminho contraric ao das impressdes gue véem na inte

=,

lectualidace brasileira ecm geral @ na antropologia cm particu
e . . : e . .
lar um exercicio em rapidas trocas sucessivas ¢ roupsgens  teg
ricas que envelhecenm antes de se moldarem ao Corpoe pensante. A

suposta alta rotativicade de modas acacenicas parece naoc o

[
[
y

rer nes paginas <o Anuaric, pcelo mencs com & C8pantosa renlden

de obsolescéncis - instantanea.
Essa continuidade tematica pode estar ligada a uma ou

tra dimensac que reputc extremamente importante nea caracterizo-

gao da antropologia brasileirc. peleo menos cm algunas de suas

ciedaclegindigenas. Refirc-me an engajaments Com duc esses btoémas

e
tom gido tratacdos pelos antropolcegos brasilceiros, conge

gejamenis o8
3o gue revela jo na propria abordagem deas preblemavicas escnlh

das uma postura politicrmente cefinida ¢ wma preacuna@ﬁﬁ Caoman

tor & respeonsabiiidade socisl dos antropsloyes

~

b jetos de pesquisa. Pare gue ume postura on

L a - . -5 s .
aqtencies eticas, politicas ¢, por gue neo, merais, c¢la pdrecipn

: o P P N . P - - 2 om . .
ter um minimo de persiSiyenclia & Convlnulcite. o SCLIGeZ (i T

el L L4
1 T - T g o, S . R R
Balhos academicos e o gue 4 respaldd & aselareellsn. L8

- - -
corente etice ¢ 2olliicdineil-

Al
3
o

50 nao quer dizer que para ¢ 56E
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te & preciso estagnar na teoria. 0 que significa & que & volubi
licade nunca foi sustentagac para a congruéncia ética, politica
ou qualquer outra sobre guestoes gue cnvolvem 0 papel do pesgui
sador face os seres humanos esmiugados por suas investigacoes .
Transformagoes ocorrem, inevitavelmente, Guando sc busca novas
formas de explorar o que ainda ndc se conhcce ou de ver com no
vos olhos o que ja, de tao familiar, se tornou invisivel.

£ possivel que tal interpretagéb dessa faceta  comserva
dora ¢o Anuario nao seja mais do que uma manifestacao ae

wishful thinking de minha partc, o que pode scr facilmente tes

tado pelas reagdes gue possivelmente virao. o entanto, on meio
a modlismos intelectuais, & gurus que entram e saem da cona aco-
démica, ¢ Ce pergunter por que permanccen csses temas. ilodas de
dez anos jé comegam & enveredar pelo terrene do perimanente, bom
entendido, dentro da transitoriedade neccssaris co devir histée-
rico de¢ qualquer disciplina.

Un segunde ponto passivel de especulagéo a guiga de CX
plicagao refere-sc acs temas pouce representados no Anuario ou
totalmente ausentes. £ muito dificil saber, por exemplo, por que
nac foram publicados mais artigos sobrée socicedades urbanas. 0s
gue foram concentram-se em probleméticas Comc Organizacac 80
cial, familia, parentesco, ritual. Temas como periferia, violén
cia, movimentos operérios e outros recorrentes em centros urba-
nog estac virtualmente ausentes, exceto nas segoes de critica
onde s&o rescnhadcs livros sobre csses agsuntos. Uma possivel ra
zao dentre muitas outras pode estar ligada ao fato de que o es
tudo desses temas esta concentracdo em alguns centros que tem
contribuicoe pouco para o Anuario. Por exemplo, a Universidade de
Sao Paulo, grande produtora de pesquises sobre vicléncia urbana,
problemas de periferia, discriminagac racial, esta representada
C O apenas-sete contribuigCes nos 10 volumes do Anuario. Obvia-
mente, esta auséncia tematica na revista ndc reflete, de  modo

algum, o qgue ocorre na antropolegia brasiléira como um tcdo. A



cpgac de publicar os rosultades Cesses poesguises en outras re
vistas cu e ferma de livro ¢ evidente ne guanticade e treba

1lhcs em circulagzo ¢ que © Anuario tem registrado, cm ceric me
Géicda, na forma e criticas. Cito o USP'aponas como_ilustragau .
mas nac me restrinjo a ela neste cmentario sobre a interessan-
te Civisac de trabalho editorial que parcce existir nos | nelos
antro ocloblcos nacionails.

Par a par com a “veila conservadora” co hnuério, 3¢ -]
siit posss dizer, existeom tendencias e fluxo que refletem ¢ es

tado da arte nos centros internacicnais de cifusan mais stivos,
essas tendéncias & trabalnar a interface Go ciscipling afins
¢ antropologia -- o que se tem chamade de “interdisciplinori-

B - - ’ = o ra 2 .‘-_' v g S -
cace’  w~  como 2o psicanalise, a ilosofia, & historia, & soclo

logic. Outrs tendéneie & acentuar o sabor interpretativo FRRatet

zanallises de¢ certos temas, um Gos principais sonde o guo CNEERD
pqui o ‘meta~entropologiel. Na huscsa G0 COnpICENSAs HOLDI cer

tos pensadores socliais, cono ¥Wober, dictzsene, Durkhein, Flores
l 9 .

tom Fermendes, Louls Dumont, o das consegiiencies cue suas Tra
¥ s h _—
jetcrias intelectuais tiveram ou tem parea ¢ desenvolviaonts  ca

~

ent¢op slogia, predomine ¢ rocurse & interprotagae mals Go L

a f fruelizegéo. Com essa ingtruments interpretativoe, veilhos Lo
mas szZo revelados em novas soluglos precipitantes de facetas
antes ignorsadas ou diferentemcnte fecalizedas. Analises desee

tipc sempre estiveram prosentcs, mas nac deixa o SUrHretnuis: a
grence investica dos cstudos sobre estudes da disciplina Cue
nos ultimos quatro ancs fregiicntoram as pagines Go anuérinc, che
gendo e nada menos gue umo cuzis., Tembén agui, n&o ne DErG
que © Anuéric scja multo vrenrescentativy o gUe OCLrDe oom & on

tropolozia nc peis.

Uma questas gque van suscitende elgum intercsae na Cis
3 v - * o ¥ 0 . + . n k] Er ™
ciplina ¢ & insistencis historice ¢c estuder ‘em cesa’ {25 Ve

zes, literalmente} --  populagoes rureis, populaaces urbanas |,

populagoes indlgenas, @oesmo guce 25 ulitiias se encaixem ool EIa
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de desconforto nessa suposta dbmesticidaﬂe metodologica. RedoEw
rendo mais uma vez aos numeros para ancorar ou desalojar impreg
soes, constato gue dos 66 trabalhos referentes zo Brasil nos 10
volumes do Anuario, 14% foram escritos por estrangeiros nso re
sidentes no Brasil, enquanto que dos 17 gue tem seu objeto fora
do pais, 30% foram escritos por brasileiros. Por surpreendentes
que sejam, esses nGmeros nao devem dar a impressao de que todos
0s cince artigos escritos por brasileiros sobre tematicas estran
geiras s3o resultados de pesquisa fora do pals. Trés foram resa
lizadas in loco e duas foram feitas com fontes bibliograficas.
Por mais ténues que sejam, esses dados apontam para uma tendén
cia a “expatriagac® na antropologia nacional; alguns colegas da
terra comegam a se espraler para além-mar ¢ além-equador - Esta
dos Unidos, Franga, India, Africa, Japdo -- em ainda timidas

sortidas & outras alteridades.
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