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DIALOGOS, DEBATES E EMBATES

Mariza §.8. Peirang

We have, than, this sroblem af COMMUD FCAE QR e g
gap iy conpunicat on e REMGNY those who are
contributors to the sociology of India, ... The
satablishaent of 2 common grouwnd  for discussion,
therefore, remaing as important & task now as it hawn
been in  the past and a8 difficult as Dumont says hse
foaund it

Madan, $982ctA47

N&o foi pelo consenso, mas sim atraveés de controvérsias que
» antropelogisn, copo autrasg disciplinas, desenvalvey  sga
tradicfo. Enile Burkheim contra Gabriel Tarde, depois Radeliffe-
Brown contra Frazer, ssguidps de Malinowski e Radcliffe-Brown até
chegar | # Lév}wﬁtrauaa contrs todos. Estes episddios de
ﬁi?éculdada de comunicacio g entendinento ficaram conheridos e
foram muitas vezes mitificados. Guanlguer aprend:z de antropdlogo
toma conhecimento deles & € entfe cue descobre AuE 0 sucesso de
um dos  protasonicstas do debate niio significa necessarianentes que
as idééaﬁ do rival tenhan sido ultrapasssdas mas GUE, NG mais das
veres, foram assimiladas., B carte estes casos, otros debates
RENOS Visiveis € pomposes, mas nlo nenos naroantes, deram sabor @
disciplinat g fanaso caso  de Waisy Bates ¢ Radoliffe-Brown & um

deltes, F1é} gind i Batoy BCUSHVE Radeliffe~Brown de wpropr incho



indevida de dados coletados por  =la, alén de maus tratos €
abandono na pesaudisa de campo ne Austrdlia. Na decada de 4@ foi a
vezr dr ativa se¢io de {orrespond8ncia d) revista Han,. quandn
inaugurou 2 publicacBo do discussdes tedricas 2 que os editores
s€ compraziam em dar tituleos pitorescos. “Twins are Birds",
“Erotic Birds”, “Palpable nonsense in the coanflict of 1ife and
death” sBo alguns tépicos aue tiveram duracic de virias nimeros,
Entre estas discussfes, talvez “Virgin Birth” tenhz sido 2 mais
ionga e =a wmais controvertids, 'aiém de ter mostrado um Edmund
l.each mordaz & trbnice no debate sobre a ausfneian da  nocloe de
paternidade Fisiolegica eﬁtre as  trobriandeses  estudados por
Malinawgﬁi*n

Estas rédpidas Eiuétrac%eﬁ deizxnm  entrever gue, apesar de
irreverentes, o8 antropdlingos s%o mais Belicosps ¢ irritadigos
que o esterectipo do gclientista socinl  roamintica, contempor s madar
& relativists que o nunde académico e geral divulga. No entanta,
s€  ha disputa, & porgue hi posiches em jogoil tedricas.
institucionats ou outras. 1 curiosy, portanto, notar que na
dltima décadn as rivalidades estejam sendo substituidas pelas
intengoes ¢ 'expectétivaﬁ de um comsenso disciglinar. O1ifford
Geertz e Louie Dumont s¥o dois bons exemplns, dada 2 posicle de
destaque que coupam noe meio antrapoldingico cantemporines, & aa
diferentes Enfases 3 respeito do problemnt para Dumont o didlogn
entre as clentistas sociais sempre foi uma preocupsclo, mas foi
gm 1978 que ele sugeriu que a comunidade deveria partilhar uama

mesnn vislo da discienlina. Estsa wisRo, inspirads om Marcel Mrige,
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Preasuate  aus o valares e oomunigdade abttropolsgicn  og

diferencian da tdeologia dominante  do munde medernU no sgguinte

sentido: a0 invds doe valores individual istas, PAFR 0%
antropologos o valores uaniverealigtas - G permiten zo

pasquisador proceder A copparacio - davem enaichar oz valores
halistas -~ gue oo conts  dao ohieto de sstudo em o {Dumont,
19?&}, Aunl ¢  interssassnte notare gue Folb o Dumont  gue  gm din
denunciou as  impliceches ideslégicas oo concgito de Tocomunidade”
o sensamento acidental (4978, cap. G, mMARE que,  auande trata da
disciplipg, .faz da  “comunidade antropplogica” ntgo concehivel .,
sendo desejdvel.

Geertz varece magz odfticod! ele BEGpr o NE0 5€  incomodn e
perpatuar ¢ debate dentro dn antravologta &, recentomente, fer deo
Fvans=Fritchard o protetipo oo vilio colonint e de Ruth Benediet
a Figura notdavel simplcamentse poy haver pupuiarszadb A ogisgipling
(Qegrfa, 1788; Peirano, 1989, Se um dizs on antvapaeloans foraw

heralis, para  bGeertz hode eles oo siwples o tais, chelos de

Fraguenas, didvidas & arsiededer.  No gokant o, PEYMBANECER  Ae
EEROSr ARG RY e geat ino e ‘antropologis wIRER discurso

intercosunicdvels para wle, # disciplins abua Teoso vossibilidade
de  digcurne éﬁtelggfvﬁi entra  poves muito diferentes uns dos
putroas,. am wparéncia, riourra B poder (1R8I 46, » que
Just ifica plenamente o empresndinento.

Hesta cruzada pela compreensBo  mdtas entre povos oo enbtre
cignt istas ﬁ&ti&éa, muitag wezes o pontes de viseta  pu ;o

Frustragbes  surdgem =n  depoimentos  au avtobisgratas. Ha souco
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tempn este tépico Foib  levantade vor Uanderliey Guilherwe dos
Santos em  termos de  um depoimento pessonl (Sgntnﬁ, 1988, o qgue
traz A memdria o conteuto também restrito € confessional en que
Jomeph - Woartis, entBo  um dJnvem posfausiatra norte-anericand,
registrou en 1934 um didliogoe  com ﬁigmﬁnd Freud soabre o mesmd
aneyunto. A  converss toria ocorvido durante uma secHo de andlise,

registrate e un didric da dpoont

“Ie te disconcerting to  ser &0 much aninosity
amhong scicnticste, and I do npot look forwanrd £ having
similor experiences”, 1 said. ]

“It e unavoidable?, snid VFreud, “and one had best
propare aneserd for 107,

“One  wonld thinh”y I anid, “that differences of
agpintan shocld not prevent 8 friendliy relstion”.

“One. ought to empect  it, but it is unfortunately
not w0, said  Freud. TBut it is not the acientific
gdifferencos that are so  importanty it ia unumlly some
abher  kind of anismosity, Jealousy  or revenge, that
apives imealoe tao eamity. The sgientific differoncosy
cote tater” (dortis, 197501681,

4

Mais de cinalonts anos doepois desta converss, cont inumlkon i

)

poraeatir o ideal de uma coerdncia compartilhade, de esforcos

clisgiviinores colet ivag, e wma convivionoia mais FREP], @mRy qug

b
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Iven Boedn iﬂﬁﬁnuﬁ para guen conhece o debastes alheiocs.

G temn deote  frabaiheo & um debhate  especifico  dentro ds
&ﬁtVﬁpdlmniau “le ¢ fnteressanta por dois mobtivos principniss
pringire, peloe tempo de durasdo. Talver noo enisia outvoe debatoe
goeutmentado que ulbrapusue, cone este, trinta anos de exiotdnein.

Begando, o debate & dmportunte por  Lerem  dele purticiengo

antropoléngos de o iradigles  disciplinares  consagradas e tawbdw

A
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nat ives (ou ex-nat Vo) antropoldgicos, fneluindo especiatistas
de varias nacional idadess franceses, ingleses, indianos, alemBes,
neo-sgiandeses. Trata-se  do debate “Far = Sociology of India”,
rublicado de 19%7 atd o presente nr revista Contributions to
Indian  Sociclegy & que e const el numa  das maisg Eicas_
stnogrpfisz gz déaa%pléna“ Eate vasto conjunto de artigoa, todos
cor a-mesme titule®, %o inusitados PRER Nde aue geraimente
evitames o confronto, Mag & Justamente ai gque BrHFgE um terceirn
interesses: hoje, guandn o sublinha o ifmperativo do . dizdlogn
interpares para  gus & cifneia a8 viabilize (Cardose de liveira,
1989y, este debate, parn slém da cyriosidude etnogrdfica, falves
pPOGER nes 8B arer ﬁm&ww g limites possiveis de  am
entendimento dentro ﬁaﬁ cinrims  socinis tornandy,  quem sabe,
mais realistas aﬁ.nﬁﬁﬁaﬁ gxprctat ivas,

Seguindo este roateirs de preciupnelies, dividi o trabalthe em
trée partess na g ey R, eXEoNho 9% RFQURENt 6% apresentados n&

s€rie  “For a Sociolosy of  Trdin” cono dados etnograficoas: ns

Begunda, comenta o dificuldade dow dehates om geral p deste caso

em partigulary finalmente, togs cansideragors sobre a necess idade
de argitarmgs 05 inevitdveisa didlogos dificeis, refletinds o

Brasil ne caso indizno.



0 BEBATE

Embara de wsuito prestigio na Eyropa & nos Estadeos Unidas, =
-rgviﬁta Qantributfana to - Indian Sociology # praticaments
descontiec ida 1+ Brasil. Fublicada  atualmente ma India e
distribuida por uma editora norte-americana, ela sasceu  de am
ﬁmpkeandimento conjunito de Lﬁuis Pumont & David Pocock,
envolvends na sua publiczeBo a Fonle des Hantes Bhudes é a
Universidade da Oxford, respectivamente. Talves por razbes
semeihantes por que nho hd em nossas bibliotecss periddicos
importantes coms  Africa sy Qeeania, também NAG  temos
Cantributions. & India, a Africa & a Oceania s¢ remotamente estho
e nosss horizoate intelectuwnl®,

0 termo “sociologia” uwswado no t{tulo da revistan tinha
insp iracio durkheiniana -~ nfe havia disting8o entre antrapoloain
¢ sociologia para o editores: @ antropologia era um ramo da
socinlogia geral. Por outro lade, Dumont @ Focock formavam uma
duplia pesualiari  aguande  fundaram & revista, Qummht-acabava de
retornar de um periodo  ©owo tecturer em, Oxford, onde havia
recebide a influfncis de Evans-Pritchord, e Pocock, apesar de
inglés, afinava-sg com n heranga francesa de Dumont. O% dois 35
cangsideravam herdeiros intelectunis de Magss,

"Far & Sociciogy of India” comegou com a revistar foi o
tfiula do artige inaugural de 1907, éuando as contribnigdes da

revista nio eram assinadas. Tendo sideo criada come um EEPRED BRFR

&
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& divalgagie de uma  vigBo particular ap  estudo da  Indiw, o
artigos eram de Dumont &£/0u Pacock. Sob wsta aparéncia de
humildade artesanat, onde o antor nlo e tdent ifica, outros
estudiosns da India perceberanm talwvez uma arrogincia e reagivam
com veemnoia 5 idédias doz editores, SQmﬁnte trés anos depois de
fraugurada,. 3 revista pescoy = pub}icar.aiﬁt@matécamante artigos
de outltros autores.

O inicin polémico da revista desanimouw os editores g, pouco
anteg_ dela complietasr der  anos d&lexiﬁténcéa; Dumont & Poacook
decidiram dar por encerrads @ gublicag®o., considersndo-a um
Qﬁ#ﬁrga fracassado. Apesmar deste giagnest icn sombrie, en 1984 o
prestigio da reviata Jd ara notave!l &, com ®  spudncia dos
editores ariginais, ¢la s$xiu da Furopa Qéva Fenascer na Indiz oom
H@a nova numerscio & com o subiitulo de “New Series”. Um conszelho
editorial camposto por antrapéiégmﬁ de  véarias nacional idades
subst ituiv & dupla Dumont -Popock, mes nSe deixou de inciud-tos
cene consultaor € editor, respectivamente. Dumont, nho sntants, 6o
volton a publicar ewm  Conteibubions em 1975 o Pocork, nao ans
sgguinte.

A partir de 1967, froca om que foi assimiladn pele Tnstitube
of Econoemic Growth da Universidade de Delbi. o 't§tm}a “For @
Bocivlogy of India” deixou de se referir a artigos Qap&aiﬁicaﬁ.a
passou a sz constituir nums  secho régular da revigta. & Mew
Series” aue s¢  iniciava entho deixava pars Lris um enociansdo
“Adeus” de Dumoent e ?@%Qck in.%, der. i?ésél g Bdwertia sm 6ua

primeire contracapa aue? "Diferentementes  de zusn predecessors. o



Mew 8eriles nlo oferece ama abordagem unica ap  estudo socioldgico
das  socicdades indimnas, mas um  PForum  para m apresentacho €
discussho de diferentes pontos de vietza”. Wdrins austores se

spntiram  estimaladoes pela nova proposta € 2 revisia PAssou &

publicar ums media de o0ito artigos por pdmero. em substituicRo

aps  dois on treée da  encarnagio anterior. Em 1979, uma nova

modificacio foi introduzidat sob & éditaria da T.N. HMadan. que
aséumiu o lugar 4o cppssiho anterior, 2 revista passou A 56
publicada duss verRss par ano & & secio "For g Sociology of India”
feehava o segundo nusere de ozda ano. & termo Tsociclogia” Fa#im
sent ido agora dentro da  perspect iva 'indiana qus n%uldistingue
sociologia de antropsolingia por motivos gsue 530 indirsiamente

paliticos: ambas s8o cigncias sorinis geditadas & compreensio da

soc iedade ipgdlans. Reconheridos como antropdloons ne exterior, na

Indias o meomos cspeeinlistas se apresentam como soridlopoas™.,
“Far a Sociology of India” passoun  por verias  fases durante
o agus mais de trinta anos de existéncia. Ler & série de artignos

¢ pesistir & passagem de ups probiematica eminentemente suropdin

para um projeto cosmopolita, mas indianc.
O infecin do debate

No comego nBo existia um debate, mas um artigo programdtico,
escrite por Dumont & publicades a&m co-mubtoria com Pocock®™,
Retrospect ivaments, pode-se notar gue os dois editores tentavam

abrir um espsgo para & Indin  num meioc acsdémico dominado eelos



Ay

watudos de poveos “prigitives”s wir ioanos, melandsios, indigenas
norte-aner icanng. No artigo inanugural, Dumont e Focock af femam o
espeaifividade da  Fadia ¢omno 'civiiizag%m g, enquanto tal, como
totalidade. Procurande  fugir dos estudon de pequena escala, os
agtores  se  propunham estudar Indé% wtravés de sun idéiag e
valares, uninda o mé&wdmm'atnmgréf%amﬁ_trad%cianais da pesqauiss
e campo & indelogin e 509 cetudos tigssicos, numa clmea 1inka
herdada de Mauss e Durkbeim (Dumant e Pocock, 1957).

Esta  proposta continhs aéﬁﬁa mals um desdobramentor
gbhordagen des Tndiz como aﬁviléxaaﬁw_p%wmitia a Dumont e Pocook
usi-~la como termo de comparacks com o ovidente, objelive de longo
Preane dos  astorgs. £ pars conceb8-la como totalidade, a despetto
da enorme variedade etnograficn da India, Dumont e Pocock opt aran
pele setudo ge  casntas coma valor  idenidgico. Através da
combinggio dos alementos constientes £ inconscientes oy, €m seus
bermos. ateavis de uma abordagemn frowm within ¢ from without seria
?maﬁivai constrgir ump  contiguracio tal  gue permitisse =a
compRracio con outras seciedades o eventualimente chegar 3 “ums
iddia adenunda de  humanidage”. & comparacico dos elementos de
dentro e de fors permilirin, por exemplo, detectar due @
Bierargula no %E%temé e onstas na Frndia ssuivale, ne ooidente,
aps rdeais individuzis em torsos da ideologin expliicita, No
gntanto, & frdia h%arérquiﬂa ?fﬁd&ﬁiu. o sanyasi  {asuele gue
rénuncéa & sua casta) & o ocidente individualista, o vracismo.

Fese nrtige abteve a priseiva resposta publica em 1959, cow

o desafin deo antropdlogo  ianglids F,0, Bailey que, simplesmente,



transfarmoy o Fragrama de Dumoent e Pécuck num quest ionamentos
“For a Socinlugy of India®” fol o titulo aﬁﬁalhi&a (Bailey,
1959).  MNeste artige, Bailey fazia BErias méjetﬁea= primeira,
negava que uma “socisliggin de valores”, da forma propesta Far
Dumont ¢ Pocock, fosse uma sociologin verdadeira. Para Bailey, o
terme “socialogia” eztaria FEEErVAdo wos estudos gque recenhecencs
como ingpirados eon Radcliffe-Brown e 3 lTinhs de Dumont e Focock
era, s muite, umna ”ﬁulturo]ngia”. Begundo, Bailey afirmava que
08 rutores concebiam a India como totalidade porgue s0friam de
miopia etnogrdfica: s4 ennergavam o hinduisma e deasprezavan,
rortante, as  outras religites Endianag. Finaimente, Dumont e
Pacock eram condenados POr haverem deixado de lado as relagBes
econdmicas ¢ politicas no sey esquema analitico. Por seta razlo,
Bailey tanbém criticava durament e & éntfage nts  valores
fundamentaie de casta 3 aual ele contrapunha 3 importduc ia do
estudo de aldeias., O argumento se baseava na fata de  que castas

n&o negam aldeias € aue, na verdade, ¢ nestas ane s pode

encontrar a reslidade socioldgica da  India®, Buger indo yna

comparacio com casos similares ap indiang ~~ pars Bailew, o sul
tHos Estados Unidos e a Africa do  Sul v, o srtige concluis
lamentando 2 falta dge claresa dog autorés, a tend@ncin infelip g
5e basesrem em afirmaches mRig aue  en evidéncias, e = tinguagen
emnt i va utilixadaa

Frﬁnte & eate primgivn desafio, Dumant e.Pmaack reafirmaram
sus adesBo ao erocedimento CORPRFAL IVO mas com  ums diferenga:

eles eram mais ambiciosos aue seu eritice. Dumont e Pacock se

i9
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prapunham exelicar semelhangas £ difersncas rom o objetivo de
cantribuir para  um trescimento  tedrico da disciaiéné (Bumont ¢
Focnck, 1964). Este Lrescimnent o amn&istér%a ng guestichamento de
conceitos préweatabwéeciﬁﬁﬁ € na avantﬁa} mudanea do conteddo de
conceitos socinidgices comn frato de sua gépiicaaﬁe em diferentes
sociedades. #ssin, fatos politicos e &aéé&m%coa, tHo importantes
para Bailey, poderiam ter cubtro significado o tdealogia indiana.,
O mesmo  Sendo valide pars o conceito de aldeia. De maneirza ]
ponce velada, os dois autores JR defendiam aéui 3 gue aer}a 741
future ums dag taracteristicas dos trabalbhos de Dumant s o
guest ionamento  dos conceites socicideicos cama praduto  do
pengamento geidental. |

Mestes primeiros auatro anos de exigténcia dn revists nots-
52, entde, que o didicas se TaR #hire interiocutores guronaugt
530 antropdloges franceses e ingl&ﬁﬁﬁ' aus tEm 2 palavra & ®
autoridade: a2 Indin & apenas um obictn de.eatudm privilegiado, um
lacus efnmgrd?iam, gue 0% gditores da revists desejam incluir ne
mundo  académico.  da antropciogia consagrada. Os antropdingos
indipnos sio convidados para o debat@;' ﬁaﬁ Bumont ﬁh?QCQCk de
ceria maneira deteraminam por antecipacio as regras do  jogso £ oo
papel que ihes € ressrvade no cendrio geral. Fara Dumont e Pocack
# snciologir indians aindas nBe tinha uma.p@rtepmﬁm Clera de wi
propria  devido a5 dificuldades que o2 antropdloges  de TH
enfrentavam em distinguir e avgitar as diferencas nem sewmpre
conciligveis sntre on papédis de ﬁmcééiaga_e reformador . 0 dgsedn

g 2 necessidade da wede produziam os meios BRI'E B pasguian

$1



socinidgica pura, o que faziz com aque o resultados n§n ¢m5sem
sempre claras (Dumont, £976:148). )
‘ Vistos com olhos contemporénens, assim, = propoata dos
editores, a réplica de Bailey e = tréplicm de Dumont e Pocock
parecem bastante tradiclonaiss do lado francés (que inclul
Facockd, a conhecida 8nfase nes valores € nes representagBes: do
lado inglés, a empiria dos Fatos :ecmnamicaa e politicos)y do
primeiro ponto de vista, = wvisSo do sisteﬁa de eastae como
manifestacho ideoldgica da religifiosr do eutre, = realidade
cancreta das aldeiasy Dumont .e Pocmgk procurande combinar an
visties de dentro ® de fora e Bailey chegando a duvidar que =z
pr#meiralaté Ppudesse existir,

Eata discussiho esuropdia sobre m Tndim poderia ter tomado um

BV rume es 1942, gquando o fildsafosaocidloge hinduy 8., Baran

gecrever, num periddics  indiano rublicado pelas Universidade de

lLucknow (onde ainda leciona), um écmentério sobre o ndmerc entBo
maig r&c&nfe de Cantributions. Sintamat icamente, o argumento de
Garan em The Bastern Anthrnaulagist a¢ foi }e§ada em consideragiio
pelos contendores suropeus auande g8y ex~plupno, ’T.N. Madan,
wembro de nove conseiho eﬁftarial que assgmfu 2 bHew Series.,
introduriyu suase iddiag na pfimeira verslo de “For = Sociglogy of

India® que publicou. Mas ieto i3 foui em 1966.

B ]



Trangicia

0 periodo aue wvai de 1962 a 1967 pode ser  vigbeo,
retrospect ivamente. como uma transiclo da revista ¢ ﬁa'ﬂebate que
pagsou  dos  ewrapeus  pars  os indianos, € tem inicic com =
poelarizagdo gue o artigo de Sarnn éntraduz, Frofundo conhecedor
dos clfssicos ecuropeus —- tmmé"aiiés tudé bom schalar indiano —-,
descrite como  “um severe oriticea do mmﬁétivéﬁmm” @ “um Fildsafo
social hindu” {respectivamsnte Madan, 1i97% e i977), w  voz de
Baran vompe o eaquilibrio da comunicacBe qgue havia entre os
caﬁtanémréﬁ & chega « pdr em questBo a possibilidade de  gue um
outsider possa  iluminar com suas categorias o pensamentg nabt ive.
mesmns quando este QQ%%E&&F & Louis Dumont. Os argumentaé s
Saran introdusiy gram  t3o diferentes  dos autores aue 0
antecederam que as diveraépoias prévias  entre  Dumont & Bailey
parec iam, xgora, paroguinis, senio insignificantes.

Q.qua Baran dizia 2ra que aumz soecisdade tradicional come =
fndin o “interne” & o “externe” ale #mﬁ%am zer dicotamizados
pargque a  conscifncia tradicional € unitdrin. O dnico ponta de
vista de fora ¢ aquele de ouira sociedade! “social realitu aus
soctal has no osteide” (Baran, 1962:468). Para Saran, Dumont era
um ponitivista @ um individualista, fivado, como * haigria dos
estudinsos ocidentais, &m slgumss cabegor ias o clvitizagho
contenporines iaéiku

Pode~se sperwns  egepgoular  como tais oriticee atingiram

Dumant . Mas  Saran iz mais longe: oom clareszp farca retdrion

i3



eate fildsofo hindu dizia gue as idéias expostns em Contributions
eran equivocadas ROPIuE o prabliemd centrgl da soriedade
tradicional indiana nBo € social, mas surge do encohtro do Divino
com o Humano. Desta forma, a questBo nBo se resume X prioridade
do ponto de vista interno ou  externg -~ 3 quEe, no contexto, éw
torna banal ~~ simplesmente porque um Principic Transcendente
Plumina G dois. Assim ammm.aukkhﬁimy Dument nio #eelta o Divino
g sau. individuo “ia  human, his values are humanist ic and his
leadership is concerned with worldlu glory and welfare” (1463).
Para a Indiz, a0 contrdrio, a dignidade do ser humano & especial
porque ele € o unico gque pode ser iiuminadﬁ gntre todos o3 seres.
Desta oaesma perspectiva, Saran relembra que para se eétudar &
sociedade & indismen%évmi a inclusBo dos outros elementos do
cosmes, entre eles os animais e.mg deuses .

Guest ionando francamente o seculariemo da sociclogia
ocidental, Séran tgmhém discordava de Dumont quanto & dicotomia
hnmamﬂnémmunﬁm ¥&. renunciador, afirmando aue o renrunc iador nda
labaﬂﬁmna o sistena de castas para assumic o papel de individue,
mas sim pEra se livrar de toda individuxlidade., O esquema de
Dument recebia o golpe final com a afirmagRo categérica de Sar%n
de que o conceito de Dharma nSo corresponde é.acﬁa moral, Artha
nke € ac¥s instrumental, nem Kama; aclio expressiva. Na verdade,
dizia Saran, a diﬁﬁingﬁa entre agic expressiva &. agio

3

instrumental € totalmente irrelevante” no contexto indiane

(x&@7 .,
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G diiéma do intelecturl comg cilentists é do intelectunl como
metat isico sugeridao em Saran nla faz parte da” cultura académics
acidentals 1ta1vaz sejn ests a razz8o pela aual atéd hojeg Saran
prefira Weber o Durkbhein? Weber teria reconhecidoe guEe  a® gsferas
da ciéncia & do sagrado slo instrﬁhspanfveéa, enguanto para
Durkheim a Divindade nada mais era; que  wn miatificagio ds
Eociedade {Ssran, 1987),. Ha Eﬂﬁia, onde & cliéncia secularizada &
um desnfio aue oz prépréqs cientistas precisan enfrentar, pode-se
entlo entender 3 posicRo de T.M. Madan quando, noE ancs 69,
tnkraduriu as  idéias de SBaran  (com  quem  havis estudade gm
Lueknow) nazn reviata Qantwihﬁt&ans, | e deixoy apareante sua
smbiguidade frente a2 Dumont & a  esuy ex-prafessor. Seguindo o
mestre hindu, Madan afirmavas gue  umi  abordagem puramnente
cientifice ern inadequatds para o estudﬁ. fa sociesdade humsnx, J&
aue esta representa um  fato do dominio dz natureza tanto auanto
da criagdo humanzs ¢ ponte de vista de fora estd, portanto,
rerigosamente relacionados a um cientificisme de tipa bacénéana
{Madan, L9446},

Era 2 vor de Saran gue falave. lm 2n0 depois, cohtudo, cata
influéncias  suavizava-se € Hadar se aprosisava da posieho de
Pumont afirmandoe qaus, se existiag um-.pmnto de  vistmn enterno, era
necessdrio distingui-io daquela'.da cientista metuaralry gue =
ohietividade pas ciéncias sociais envalvia diferentes critédrios
dog  das ciéneiass natyraies e, finslmente, gue 2 conparacio se
smpobrecia  guando S8  PrOCUrava  apenass asimilaridades (Hadan,

S

1R467a2. A estes pontos  em comum con Dument, Madan sorescentava



n

nas suns observacdes algumzas menszgens gue continham ¢ virus da
independéncias primeire, afirmava que, se ¢ impossivel p&nﬁérwsa
na exiaténcia de védrias sociclogias, ern necessdrio reconhecer
e & conhec iment o secimlégicb deve ievar em conta R
epspecificidade socianl dentro da qual é construide. $agunﬁn, que o
problema aque aflige © ﬁociélnga .indiana NRO Se resumne, Como
criticava Dummnt,'élinv%ahilidade.de g conskbrdir uma sociologia
hindu. & sociologia ¢ uma s, aceitava Madan, mas frutifics com
as contribuiclsee diferentes para 0 desenvelvimente dos conceitos
sociolégicos, A{- estava = falha ds sociclogia indiana até o
mamgnto, |

Nestz época, Dumont publicow um artigo feras da série “For é
fociology af Indéa” mas que vespondim dirgtamente a Saran e
indirctamente zos  inpeios .Juvenis de Madan. Em 1964, Dumont
reafirmava suas idéias inicianis, mmatravaéﬁe-r955entidm pelas
criticas que recehia ¢ considerava “condescendente e ofensiva” a
vtﬁﬁa. de Saran =® seu respeito (4197011592, Dumont condenmva a
insinuagio gue lia em Saran dg que wE culturas sRo impenetridveis
- o pparecimento de um Hitler tinha sido ama dags chnsegigénciss
desta atitude no oridente «-, mas deixava entrever gque nZo havia
lido seu critice na original, reproduzinde um erro de citagie Gue
Madan havia cometido wo d?vuigar Bs iddias de Saran &m
Contributions”™. Finalmente, Dumont alertava para o fato de que
“eomente zqueles ngue estlo inbuidos de f&rma apainonada da idéia
da unidade da humanidade & absolutamente devaobtados &

eapecificidade de sualauer de sums formas sociais particulares”

id
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(1976314451 estarBo na posiclo de dar ums contribuicRo fundamentsal
& socinlogia, adverténcia é%rigéda, naturalmentg, ag jovem Madan.

tete periodo mostra, entio, A tensBo & x mmbigiidade do
herdeiro indianc de Dumont: Madan se vinéula 2 Bumont mas procura
manter & lewldade a0 geu ant igo mesire, $aran, & S8 con é passar
do  tempo cria autonomia auficignte para elaborar um ponto de
vista prépric. £ Madan, no entanto, qué A médio prazo faz a ponte
entre as posi¢des radicais de Saran e z8  de Qumwﬁt, Par outro
lado, a frustragBo aueg Dumaht demonatra nos artigos ds dpocs
concentra-se FUmR disputa que, aparentemente, & @pehas
intelectual. Se seguirmos & sugestle de Frend padencs, no
entanto, especular sobre raizes mais profundas, J¢a que aguele era
o momento gm gue & revista mudava de mios. De qualquer mangira, o
fato & aue, embora afsstado do palco maior ¢ publicando numn
revista localy, o0 tradicionalista A.K. Saran tornou-se, qa8wm

divida, o significant other dos principais personagens gz €p0cn .

Has mios dos indianos

Recém—chegnda na India, =a partir de 1967 Dontribut iaons
parece, & principio, ter como obieb ivo maior FoEper 0% Tagos Com
& Europa. Tal pode ser entrevisto nos zrtigos indianos na segio

“For a Saciology of EIndia”. Maz, por autro Ilzdo, eles deixam
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tambam traﬁsparecer que, silenciosos durante o periodo eurocpeu,
agora podem mostrar sursg diferencas interngs.

| Pracﬁranda retratar o status da socicologia nallnéia, gm 1947
ﬁédan ha#ia gito qué £ia nHo passavk de maiz un dade recebideo do
ocidente, come virios outros artigos importados. Eata autocritica
foi estimulaﬁ&e; Uberai  aproveiton 3 deixa e nlc w6 fex a
Passagen da reviata para a Iﬁgia, como fincou-a em solo indiano.
Em “Science and Swaraj”, Uberoi assumiu o papel do desafindor por
exeelénciar ele criticou oe ocidentais e eGP ICREON o5 indianos
(Uberol, 1%48).  Em relaclo aos primeiros, Uberoi condenon falsss
casmopol it igmos e Ficﬁfcims humanitarismos, afirmsndo que a
internacionalizacio da cifnecin esbarrava com o problems  da
relag@o  entre ci@ncia e sociesdade. 85 efeitos pervéraaa da
internacionalizagho da ciéncia eram o meEsnes, dizis ele, guer
RPArECESEER SOO & roupagen do  ressentimente dun #poca colenial
quer.através dos noves propézitos de irmandade, harmoniaz ¢ sweet
reasonableness do pericdo pds-colonial. Em relacBn  mog indianosg,
Uberoi postulava uma posiglo swarsd, de rutodeterminacio, de
nacional izaclo dos problemas e de conscibneiz da robresa do pais,
de forma = sliminar =@ culea aue as ciegntintas socisis indianne
sentiam pela falts de originaiidade®, Ests criticas tinhs come
alve implicite o artige anterior de T.N. Madan, e Uberoi
bronizave dizendo que sstz pociclo somente “@will wake us run with

borrowed money to attend the next international conference to

Tearn how to be ariginal’ (19684007,

ig
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A partir deste artigo. “For a Socioiogy  of  India” deimxon
para tris o tows pol@mico dos debates individuais anteriores--—
Dumont va. Brileus Guran ¥vH. Dumonty Madap vs. Dumont: Uberoi vs.
Madan ~~ pars sg transformar m®mails em Forum de contribuicdes
indianas, entremesndas aqui e seold por um artigo estrangeivro, No
perfade que vai de 1968 a  498% (neste q}témm ano Contributions
dedica um volume & comemorsgio dos 7@ mnos  de idade de Dumont )
"For a Sociology of India” divulea artione opinativos qUe PAreCem
sugerir aue ow diferentes sutores acreditzvam gque naturaimente um
bmntﬁ de wvistas carrigiria o outvro. Este acpecio & gsperialments
visivel entre os autores indianas, agora gue as diferencas de
castas entre eles s¢ tornam, pela primeira ver, aparentes.

Neste periode, cinco ariigm% da meeRo foram escritos por
tndianos (Uberoi, 1974y Sharma, 497%; Madoan, 19743 Mukher joe,
197%: Bhaduri, i?@@?; st deles era contribuicRe inglesa (Selwyn,

1983, outra alend (Kantowskwy, 1969 & um arviaa sra de sutoria

de um  antroprdlogo neo-zeliandis (Mobend, 1978, & aguzalidade do4

nrtigas foi muite desigual nests #pocs ¢ s pontos de vista
diferiam hastante. Assim, num breve abanhade, Kantaéakg L1469 )
advertia os clentistas ocidentais para  ane explinitasssm =
reie?&ncia praticva & tedrics de seus sstudos qauands trabalhassen
em prises eh  desgnvolivimentor Bingh (1974 distinguia @ne
propostas tedricas da sgcinlogia geral o nacionais .
considerando sy dltimgs de menor poder tedrico. Ahmad, eom 197R,
chamawva a3 atengio para o fato de gue indianos o estrangeiros. 8o

estudarem a India, trataram-na come exclusivamente hindu. Neshe
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artiso  que ficou conhecido, o autor relembrava que fEtUECer
crist&es, judeus, budistas, sikhs, Jaing ¢, raturalmente,
mugulmanes como ele, nio YR o melbor caminho para uma saciologia
da India. Selwyn (49733 fer  uma apreciacio positiva da tearia
desenvalvids por Murray Leaf &, enm £¢74, Ubernilvnltou R’ escrever
A SeqR0  com  uma proposta de Incorporacie  da seciologia
desenvolvida na Eurapa'nwa Hitimos trinta anos. Em tom diferente
do artigé anterior, os autores BUIFDPEUS  gram agﬁrﬁ a&rovadwﬁ,
EHUES8B0 g Louix Dumont , critiqadm por identificar o hindaiang
tom 0 sistems de castas e este, POF  sua vez, com a ldgica da
hierarguin, ﬁegais .de Uberoi ~« um gigh - foi a ver de Sharma
(1978) discutir o terme “varna®, mostrando que esta divislo do
wistema de castas, que representa o modelo CuogRitiva da
soc iedade, apresenta significados similares tanto nos resultados
d2s pesguizas de campo antrmpa!déica& quanto nas foanteg Cldssicas
s&nscritas., Este artigo foi seguide par Hadan -~ gque & hind& ———
AuE  procurava mestrar  comg ¢ hinduismo fai sstudadn POr David
Focack nHo come “religilie” mas COmo uarR tntegragio de
experiéncias (Madan, 1976, Em 1977, Sharma de novo discut ia um
tééicé'hinQu= @ questlo da conversBio e ﬁcLeod, em 1978, o
eroblena 'terminmlégicm B0RFre 2 melhar naneira de descrever sg
sikhe na literstura. Negando aue “geita” o “naclo” fassem
conceitos aprmpriadmg, e autaor propunha o terns nativp panth
Ceaminho”) como aquele que menos  dang faria 2  descriglo
'atnogréficé. A estes peauenos Ensaios séguiuéﬁe 0 langa “Treands

in Indian Sociology”, de - R.  Mukherjee (1979, aue dividia =
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histdria da sociclogin az India gn cince fases. Fipalmente, para
encerrar este per{odo, o artigo do cconomista Bhadur! (1980
mostrava come o btrabalhe do ﬁqciélqgm, especialmente o pesquisg
de cLrmpo, paderia sy b il - fo eﬁtabelmcimenta de politicaw
scondmicas na  Indin. J2  como editor d% revista, Madan escreveu
wma intgedusho conciliatéria  ao artige de Bhaduri, emhora o
titulo da  contribuiglig —- “Yhut the ancimiugist could do tor the
gronorist” —- Jd unstraasse os antaganigmos  indisfarcdveis & o
hegemonia  da coonomis entre  as  cifngias hum#ﬁag e fodin. Fm

e

o doe diferengns

resunn. ecte pericde Toi marcedo pela  explicits
@ opor wjustes de pontos de vistn, deixando b wosbra oue Bidus,
silhis, mugainenos pereebiag diferentes prioridades, embors ndo oo

canfranta

o od et omente,

Mabur §dudy

Guundea,  om L9005, fmden publircy o sog teroeirs artigoe dn

sirie “For a Sociotosy of India”,. perecia au, vinbe ¢ cinco anos

cerpeyy e do infeio dn raviata, orn bove do psw e reconcial iagio.
Domo quoe rooconboosndgo o independinoia dan ravista, nos ditisos
2nos Donteibut io F‘;*:‘.; Pavia publicado dols nudueron especinind um on
nomennaen ao ditipn Tivee  de BB, Srinivos,  The Resesbored
Village, om 4978, € o oultro em 4961, enm comomoracho aos 70 onos
G Dumont o Az diferenans gonlre Srinivas e Duomont, porto de um
pavands  tamalitusodo {eer  Peiranpo, 19873, eram assiniladas cony

fatou dn historia®.,



O vnéume dedicédm a  Dumont  transformou-se em um livro
{(Madan., 1982¢) no qual o oraanizador publ}cau gste terceirp
artigo de sun autoria. Fai entﬁa que Dumont recebeu de Madan o
reconhecimenta piiblice par ter déﬁempenhadn, nas Uit imas décadas,
0 papel de ontalizader principal dog trabalhoa antropoldgicos na
India, tanto pars GEUS adéﬁtaa COMD  para sews criticos. Dumont
teria contribuido para.-a mmdificaqﬁa_ radical ocorrida pa
percepsio do sistemn  de castas que. nos anos ﬁ@.e 69, zob =
influbncia brit8nica, enfatizava as relac%éa sociais €, agoras,
nRo podia deixar de  lado idéias e valores idenldgicos. Para
HMadan, contudo, perdurava = dificuldade de comunicagBo entre os
especialistas €, em caracteristico estila hindu, daguelée gue nio
abandona a luta, ele propunha que o desanimo n8o deveria vencer o
& evas®o ao didlogo sé tontribuiria pars manter = situnglde de
permanente dificaidade (Madan, 1982e).

Apeaar_degte disgnost ico pessimista de Madan, o8 1iltinos
anos 480 Ao leitor uma iddia arostai de L1983 a 1984, oz art igos
‘Publicados em “For a Bociology of India” parecem respirar um ar
de BEFenR maturidade. Mecte pér{ado, dasl auatro  artigos
pﬁblicades, dioisg ?qram eacritéﬁ [=3e]g anfkanélogos indianos
(Saberwal, 1983 e Venugoral, 1984), houve n;s contribuicio
inglesa (Burghart, 1983) & outra alemd (Kantowsky, 1%g4),

Hd uma nova diferenga, contude, - entre autores SUraPhens &
indiannss D8 EUrapeus  agsorm fazem questio de explicitar o seu

envoilvimento na discussio, referindo-sze a autores o temas
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dﬁaenvplviéos anter jorment e, Burahart, par gxemplio propBe ums
alternativa a wigRo %atalizaﬁﬁra de Dumont, Buger indo que ums
abordagen ”%ntracuitural” puder ia Braduriv a sociclogia das
diversas Indizs, ne 'pluraiy aue  Dument olo fex. Ji Kantowsky
eiege como interlorutores s indianos ?ﬁadan 2 Uberoi, a quewm
pretende seguir na tentat iva o que 5€ propbe de analisar o guanto
Weher dévia & B8uR  origem germinics. Procurando-ge aprostimar da
tradigio hindu aque eatudou, Kantwosky sugere que Weber nl3o ousou
esorever  um Livrg  eohre religiB3o na India POVgLue teria
reconhed idoe = dificuldade de fazer carresponder a  1dgica
Rbistérin indiana (aye rdmite o par ”buthfand”)_ ae penssmentyo
histdrico ocidental (baseads na ldaicn “gither/sar”),

No  caso das 'antrmpélagas indianbﬁ & novidade € que ag
contribuiclies recentes niao rretendem somar-se ao Fassado mas, de
maneira difersnte, slas forjam  um nove topicor o Feaval iacBo du
disginiina Fééta ne India, Saberwal, por exemplo, falz sobre o
mundo académico indiano em geral ne  gqusl =z antropnlogia se
ingsers, dos maic de Cingldent g dapartammnﬁmﬁ que oferecen bitulps
de mestrado 2 alguns da dovtorado, dos mals  importantes

perisdicos ¢ do fato que € en Delhi e em  torno da  ativa Delhbd

Seciological  &ssuciat jon g g reune o maior ndmera  de
eepecial istas. Critica 4% fourmaclo intelectual pa Indis - g

dout orament o & umsa s0ft experisncs, J3& gue o resquisador trabhalhs
BE sum préprin lingun & na 5UR reqilio de origem s 00 momenta da
profissional izagfo, de novo os tegos de parentesco g de casty «lo

apsrantes,. o 'reﬁmitadm € .a  atijtude PaEsiva & 2 faltms de

82
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compet it ividade wistente entre o8 cientistas sociais. Ji o
artiga de Venogupal 6 critice em outra direcﬁoz ele wvolta ao
passado para rever a ideologia de G.8. Ghurye em relag@do ao
hinduisma,. Para este ator classicn, #la entre =2 antropolagia
hrit8nica de Rivers ¢ M.b. Srinivas, de quem Foi professor, a
civilizagheo hindu sustentava-se basicamente nos habitos puritanos
gdaos brimanes.

Em suma, o quadre aque se tem dos =artigos da seclo "For a
Soclology of Intdia” nos ditimes aneos €  hastante reveladoard ao
contrdrie do infcio dm  sdrie, perdura hoje a ausénocia de um
debate corpo-a-corpn. 0s  europeds, o s8oe eriticeos de visbes
suropeias  anteriores, ou € apresentam  come ssguidores  dos
indlanos, numa inversio completa da andlise de Madan. Os indiapown
parecem estar numa atitude frangiiilat tendo se rebelade & depois
asmimilado & contribuicio de Dumont e de Srinivas, éles sE
orientam heje pars uma asto-avaliagReo critica mas construtive., O
volume 2% ds G&ﬁtributianﬁy rublicado en L1987, atesta esta visBol
2 revista homenageia dois antropdlogoes de origem sul-mgiatica—-
St&nleg Tambiah e Gananath Obeyesekere ~~ de reconbscido mérito

internacional & aue lecionam hoje, respect ivamente, em Harvard e

Princetoan.
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DIALOGOS DIFICEIS

Assim  se  repete a Bistdria da disciplinaz rebeldia o
assimilagRo, sempre atravée da. dizlogos dificeis. “For 2
Sacimlmgy of India” 2 o reteats oy taiv%z 8€iR8 o roteiro de um
desses didlogos., Aqui extie Em jogo problemas comg colonialismo,
rersonal tdades, contewtpo EQCiAaIE, Principios gticos, moment os
histdrices diferentes, As raziies sspec i firas da dificuldade deste
diglogn nfSo sﬁn mais fédceis de detectar o gue as  gque o
antecederam na histdria da  antrapcicgia, R rparte of motivos
rrofundes e privados de gue Sigmund Freud falava e ARS  GUAISs nRho
tEmos mowsso, 6 possivel,. no entanto, levantar-se alguns pontos.

Voltemos a0 Geertz  do inicio e ap seu deseio de que =
antropologia pudssse vip & S transformar am discurso
intercoamunicavel para coment ar que eata expactmtiya foi tambdp z
de Madan, quando propfs gque A disciplina caberia a tarefa da
“interpretacio mitus  das catturas” (Madan, 1982n) e, atgui perta,
# de Josd Jorge de Carvalhao, -quandm Suger i gue @ antrﬁpuimgia
roderia contributr para “a superacio du comunicagio distorcida ¢
a  instauragiBo de um tanxl  verdadeiramente tguntitdrio de
ERPrEssHo miitun  entre  ag gociedades” (Carvalho, 1988:179). Mo
entanto, ol o mwesiwo Geeris LM gue inicviamoe gue um dia
reconhigcsn aue

“understanding the form  and pressure of ... nat ives ’
taner lives is more like Grasping  a proverb, crtobhing

an ailusion, sepipg @ ioke, reading & poem ... than it
ts like achieving communion” {(Grertr, 198%176).

.
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Talvezr esta &nmunhﬁo que nReo se realiza entre antropdlogo e
nativos também seja  impossivel dentro da cqmunidéde académica
mundiaiy ou talver simplesmente intercomunicabilidade nio aqueria
dizer, néc&ssakiamante, comenhfio. Guem sabe B comparacio
implicita do fazer antropolégico sejzx incompativel com o didiogo:
& comparacio sempre implica em hierarauis €, neste contexto, o
tdeal da comunhBo nlo se dd  (Chaves, 1i989). Fode-se rinda
levantar & hipdtese de que, ac invés de um didloga, a sec¢Ro “For
a Sociclogy of India” se cmnﬁtituéu num  fForum simbdlico das
intengbes dos participantes, também efican, . mas de mangira
performat ival elia expressou o desejo & & neceaaidade da
comunicagio, & esta indicaclo trouxe os resultados desejados.

Sabemos que  as esperancas de Louis Dumont eram diferentes,
Em 1979 ele recordava assim o frajetdria do sey empresnd inento?

i

-+~ the journal that I produced in collabaration with
David Focock from 1957 onwards, Contribut ions toy Indian
Sociology, announced that its contents were Piteraliy
tntended as ‘contributions® to = rresumably common
endeavour. It was in consonance with that origntation
that we did not sign the articles and took joint
responsibility for them. But it turned out very scon
that such a detailed criticism ... would simply not he
received by most of the specialists  who had, each one
of them, his own stance and did not want to modify it

Cand  whe, with very few exceptions, abstained from
participating in the discussion” (Galey, 1980:249).

Para ﬁumant, parece que a revista teve apenas 3 duracio
efémera das primeires anas de vida. De mangira signi?iéatéva 21l
43 sinnis de qde desconhece o processo pelo qual & revists g o
debate tiveram deadnhramenfaﬁ ricos € frutifeross

iy



£

“In  some quarters, the First three numbers of
Contributions were &aken almoest as a king of defamatory

publicat ignl Tt was thys - impossible to establish
calliegctively a groundwark and we had to retreat to
less c¢ritical, B g construct fve and  ‘personal’

farmula. From then on  we began to sign our articien”
(Galey, 1985149, ' : :

imont surge como  um editor profundamente desapontada e

avtor gue se define romo cientista, embora artesio:s

This is the rubi the conditions in which our craft is
practised are such that one ie compellsd to retreat
from the coliective orientations, that it that of
srience. to the wmore personal arientations of the
philasopher, writer or artiat, to admit that Fhe
progucts of the craft  are ‘not cumulat ive' , that the
seientific communiby hardly exists  at 3, or at any
Frte Lo recoil upon  gnesels angd  choose one ‘s subject
matter accordinglu” (Galey, 1982:100).

A tendéncia  ap tom ressent ido ¢ framiliar z2o0% leitares de
Dumont . bem como o hdbito de  identificar mas  intencBes nas
eriticas gue lhe sfho feitagt®, Frente ao prestioio de revista,
tontudo, surge a incoeréncia entre a s5ociciogia gue  Dumont Fazx e
suz obatinads  recusa em admitir que o trabalha individual o
indapéndante do cientiata s8¢  soma, em sualauer Circunstinciaz, a
uma  histdria coletivar foi o Rue certamente ele aprendeu com
Mauss R respeito da prece, assim como com Bvans~Britehard, de
auem cuviu  Hue ®  antropologzin € mais arte que cifneia, Mas gl i
parece que a3 frustraciico e & decepclo vaﬁceml B rational idade. O

desenrolar do  debate, txl come o assigtimos, talvex n¥o tenhs
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sido o didlogo ficil ‘que Dumont Previu ou  desejou, mas fai o
didlogo possivel e gque dey 08 bons frutes gque éf-estﬁn..

Ao enfatirarmos =3 mmdé?ééacﬁe& Qe ® antrnpulngia'safreu T
Indis, & precisn tevar emn consideraglo  gue estanos  usando a
revista Contributions to Iindian Sociology come CAso ex&mp}aé e o
debate “For a Sociclogy éF India” come ohjeto privilegiado,
deixande de lade oubros periodicos tradicionais cont Han in India
{fundado em 1921 o makﬁ recentes cono The Eastern
Anthroroioglst {fundado em i?éﬁ) a2 fondlan Anthropolngist (em
1975). Contribut ions é-pﬁauliar; neste contexto, por ter nascido
na Lurepa ¢ ter side transpliantada para a2 India, trazendo consign
o desafio de criar um discurss cosmopolita e®  solo indiang,
inteligivel atraves das fronteiras cont ingntais o
civilizatdriae, )

Mas se Cahtributiunm € peculiar, nle & MeEROs representat iva,

O desenrolar da gua histdéria, ng gual o debate sobre o ponto de
vigts f}nm within & ?ruﬁ without Faj 0 aspecto que wais mobilizou
‘na antropdlegos indianos, apenas  deixa explicite o que o
ca]bnialiama intefectuzl nem sEmpre -revelia de maneirs t®o clara:
Saran foi o defensor da  wvislo tie dentroy aaileé, de fora; ¢
Dumont queria combinagyr 28 duas**, sergpectivn estad  que Madan
aduimu régaaltandm ave o treinsmento através da literaturs
antropoldgica poderig SUPFrir o estranhamento RECESBAFric  aos
antropélpans nativos {Madan, 19?5},

Nota~ue, ent o, guUE  paem alcangar o estdgio de 72!

cosmopalitismo confortdve) foi necessdrio, primeivo, admitir ac

& 8
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posigBes antagdnicas & ans dicotomias., Neste guadro, o didlogo foi
o caminho nem sempre Ficil  mas indispensavel para superar as
oppsiches, trarendo 2 vantagem wdicinnal 'de legitimar os
interiocutores como pares. ¥  interessante notar gue os priprios
indizangs aceitaram a polarizagio e fai nela gue de ceria forma
encontraram a mobtivaelo bdsica & criadeora aue lhes permitiy dar
melhores resposteas para as  guestBes colocndas rara eles pelo
acidente: o onidente sredefinia as  gquestBes: ag  indianos
superavam-nas Pela capacidade de quest iconar as prdiprias perguntns
& oferecer respostas diferentes. Paradoxalmente, o resultado Foi
este “cosmopolitismo indimpo™.

Mo czminho, o engajaments no diélagn nfo foi simples. De
destemidos ¢ desafisdores, o5 antropélegos indianes meder aram
Hu2s Posicles a0 longo do tempod! o Ubsroi swaraj de 1968 passou
eastruturalista en 19745 o critice Madan de 1946 reconheris 0
papel mobilizedor de Dumont  em (982, © exemplo de Baran far o
contraponte,. J& aqus teve suss idéiass  introduzidas na revists
atraves de  seu ex-alung  Madan € recebed = resposts de um Dumont
ivritado gue nRo lew o originel. Deste episddio ressalta a velha
guestRo do  poder na  2oademia que, come sgui ficea claro, nEo se
altera pelo fato dﬁ.oﬂingiég s#r & lingua cowpartilhada por todos
os participantes. Mass iamhém_ Fice explicita uma questio tH%eo ou
maiz importantes & que, % medio pwaza,_?oi a pousigBo de Madan,
vigts por miitos coomo  apenag concilinadora & moderadn, que
possibilitou que o didlogs se sfetivasse oa direcSo  de am

cosmopgl it isno onde na Tugar Bara tados . De BMAFE D
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surpreendente, n posichno de Saran foi mzis confortavels
radicalmente tradicionalista, sua postura extrpmada fal degobrigau
de esforgos comunicatives, mas foi ele quem serviy, neste debate
.int918ctuai, comae o opohente respeitavel e india?ensével.

O tom cosmopolita que surge nn revista a partir da decada ie
gé refnrqa a2 ldéia de que Contributions pode servir de simbolo do
que ocorre de maheira mRrig gera} na antropologia na Trdiz. MNa
reQista propriamente dita, sHe os gUrOpeus que agora fazem
questBo de se incorporar ao espirito do debatey fora da revista,
um colorido particular fica ihpr@asa nos traba}hus que og
antropdionos locais regiizam. No aff de comunicacRo, felizmente
parece que os indianos n&o precisaram fazer 2 op¢Ro, que Habermas
sugere, entre a precedéncia do didloges sobre a  producBos 14 o
diéioga & & pradugBo foram coetineos. Assim, cada ver mais se
recanﬁane us  estilo particular noe estudos feitous por indianos
sobre & tradi¢lo hindu, por exemple, que diferem dos r@alézédﬁﬁ
solire o mesmo ! enn por rResquisadores eatrange;raﬁ (ver Daa, 41982:
Madan, 1987); nos trabalhos que desenvolven sobre o otidente. ¢
que um ocidental ndo reproduziria (Uberoi, 1978, 419833 nas auto-
andlises sdcio-psicoldgicas que nflo  encontram  paralelo no
ocidente (Kakar, 19827 Nandu, 4983): nos estudos “from without ™
que a India produs sobre os c}éssicaé europeus  (Saran, 1987
Kaviraj, 1987)%*%, ag Erajetérias intelectunis também  deivam
entrever o méﬁha fendmenc através do Jeaue de temps GUe um mesko
autor discute: T.N. Madan,‘ por  exemplo, e&screve sobre oz

fundadores da antropologia na India (Madan, 1949, 1982 : liga-se
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2 Dumont &u empreendiments de editar Contributions na India:
reflete sobre o hinduisan e sobre w ética do secularismo entre o
intelectuais indianos (Hadan, 1966, 1947, 198?;; analisa de una
rerspectiva cldssica aspectos da caltura pandit de Kashmir
tMadan, 1945)r  inave  somzndao Deimornt égvartente interpretat iva,
adicionando uma pitada de hinduisme (Madan, 199723 finnlmente,
dehate o paeel do antropdélogs nx pesguina de CERMp GO, f@é&iténda'a
postura e diz que  iesiders nlo podem  ter uma vigio
antropoldgica comparat iva (Madan, 197%).

Respeitads ¢ de prestigio entre os especialistas, =
antropologia que se faz na India nao tem, neturalmente, umlnad&%
squivalente &8s vertentas suropdias e Acrte-amer icanas. Mas niko
deiva de ser indicativa o _?a%m de  que  hoje  og antrwpéiagaﬁ
indianos 830 convidados para visitas a0 exterior nle mais ROENRS
pela interesse ginografice aue a India senpre desperltou, mas p&ta
contribuiclo tedrica ¢ pela abordsgem sspecifica com que discuten
temas novos ou tradicienais. Por outro ladn, dos antropdlogos
gstrangeiros sue visitam a India a3e SE CSREra APENRS que ftragam
a ditims novidade ~~ que certamente serd vista EOm rEServas --,
MAas AUE OuERM o que 08 indianos tém o dizer. Isto #mrqua, ztravée
de debates, embates ou didliogos com a exterior, s antropologia na
India gncontroy UM rumo pProprio gsus B Far herdeiva do pensamento
cldssice indiano mas tenbén wit ramo da socioliogia de origem

FUrope iz,
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EPILOGO

Ohservando os  avangos da antropologia na Tndin, aumentsm se
dividas sohre as esperancas que podemes ter  de  um didlogo
gratificante do Brasil com o exterior, nés aque Feiames umm Ifngux
latina num  sundo damsinadg relo inglés, Gue nRa teﬁus
interlocutores privilegiados | nem debates gst imilantest®, que
internamente vivemos ne universt da ”cardialidﬁﬁe”, onde @
discussBo € pouca e os eventos 'deﬁaiag & que externamente
fgnoramoe o mundo da  producfle cientifica que & veiculada par
Gceania, Africn on Contributions to Indian Sociology.

O temn & daliaaﬁa. Levantarei apenas trés pontos éﬁpédms; @
t{tuia de provocaglo, que o espelho dn Indim suscita. ﬁ_érimeira
tmagem nos € vantajosa® nds aue nos definimos como ciéntistaﬁ
%OCiats politizndos, 20 COMPRIFArMOs nossa wituaclo com = dos
indianos notamos imediatamente que paira um siléncio poucas vezes
rompido sobre a existéncia de castas no meip acndEmico de 14.

Cromiches de casta, privilégios de casta, quotns para castas

inferiores. afinidades de casta, tndos slo fendnenns do digs—a-dia

que raramente sho mencionados®*™ ¢ contrastam de waENeira marcante

com ¢ sentido cosmopolita sue os antropdlogos indianes PrOCUram

imprimir em seus trabalhow. QuestBes tedricas ~ cono o melhor
ponto de vigta ~-p netodoldgicos -~ como @ discussRo sobre a
peasquisa de cawpa nas regides de o igen ~—3: @ exiﬁtencimiﬁ“w

sobre come 0% intelectuaig conciliam uma cultura religioss com o

secularismo da cifncin noderna  —— ARO encontram paralelo no que

3

£,



(nfal ﬁg'ﬁéz sobre o sistema de casta ne meio académico. O
siléncio é curiose e talver se explique, guem sabe, pelo fato de
que R sum discusslo apeﬁaﬁ revelaria o lado paroauinl e exdtico
da ciéncia na Indin, aue par%’aa éndianns!é melhor nioe enxergar e
até desconhecer. | !

Mas nlo s¢ o= indianas preferen descaonhecer apareates
fraaguezas. fssim, s segunds Em%gem inverte a primcira e nos
caloca em Faﬁu. 0 exemplo dos  indianos nos  faz PERBRE  4u&, num
sundo académico concebido em termos universalistas, 2 incoeréncia
entre o dominio do discurse tedrico e a wvivéneia dan politica
iocal talver sein desting e fatalidade Para pPRises em posigho de
asubordinaglieo no tanérlu mendial. No nosso caso, entre o slto teor
de politizacRe lTocal & o fascinio pelo nodisso internacional, o
wids parcquianl parece éurgiry gstranhamente, ng ﬁr@nﬁa de gue
fazemos parte de um ocidente homogéneo, de aue sscrevemos pare
SEFMO% lidaa'intarhacimnalmante, s€m  nenhuma  barveira 2 nenhum
antrave; fuma recusa aparente em querer discutir o RORE0 papel no
%undw é&adémia@ internacionzl. Dialogamos com antares renomados
cone s fissembz efetivamente Pédos fora do Brasil. re%nalisamua
classicos cémm B8 aossos trabalihos btivessew prestigio mundial,
de%cﬁnh@cenda ¢ fwio dg que, o posento £wm gue Se ororam oas
fronteiras nacionais, o que era  agul  uma discussBo tedrics se
transforss inediatamente e sissles ctnoagrnfia reaional®?, Tamnb&m
optamnos pof de&cunhader GUE nuRocR Sonos of descobridores de novas
pergnectivaﬁ e Guande muéta teremos  “mntecipado” o aue foi

caensagrado  depoist*® ey o, ainds, ingistimos em digtribuiy
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ingénuns cénvitas 2 grandes nomes da cilncia com & finalidade de
abr i thantar nasses CONGressns, convites _esues que sRo
sumariamente recusados 'nu? quando  aceitos, nos deixam contentes
ROr  wvermos aqui mais um  estrangseiro tlustre surpreso poar
enconterar uma ciéncia social Flurescentg, enbora lamentavelmente
descmnheciﬁa. |
Naturalmente que estas duas imagens nAo esgotam &ste'pQQuena
universo pnrque,'-ﬁanfﬁ NS caso indiano suanto no brasileiro, o
didlogo de¢ que estamos tratwando inclui um terceirs #grsmnagam,

Assim, A terceira imngem fecha o tridngulo e dd uma nova dimensino

B NOSSR conscifncia infelizt a questie agora € saber por gue

Jovents cientigtas socinis suropeus € norte-americancas, ao
contriric dos nmm&g’cnnSagradaﬁ, tém procurade neste final de
sécula  os paises “periféricos” para wvisitar €, BE poesivel,
publicar. Tendo divulgads seus trabalhos em inglés, eles anseiam
- BIOFR por  uma traducio em italiano, em portugués, em mingaro. O
fendmenc parece mais amplo que a5 it imos ﬁQmeros de
‘Contributions deiwam tranﬁparecer & tudo indica que ja& atingiu o
Brasil. Terd uma nova vigsio de cosmopolitismn sidag implantada? Oy
serd que g esgobtaran as fontes de inspiracho eurapeias ou norte-
amer icanas? Por gue suﬁitamentg somoes eleitos "a critical mass of
interesting social svient iste”e” dé quem valie a pena receber uma
aQaiiacﬁm? ¢ didlogo internacional ters 8  tornado mais vidvel
au, mais provavelmente, trata-se apenas de uma legitimacRo que

Serve mais aos propdsitos dos visitantes do e dos anFitriﬁeﬁ?
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Estas sﬁp apenas algumas das auestdes iﬂiCiaiEaISE chegarmos
a entender um pouco do gque acontece no mundo académica #m geral
talvez sejr possivel que » comunicaglo indiapgnﬁével s€ torne
maig realista e,:cmm_ sorte, mais éfativa, embora pravavelmente
nao wepos dificil, Féram;ﬁe 08 tempos dos debates como “Virgin
Birth”, em que antropdlogsos ingleses.dfﬁcutiam 2l CARSR PArXs O
mundo zssistir. O trinta anaé de “For. a Sociology of Indiz”™

podem nos  dar algumas pistas para conegarnos & reflietir spohre o

aesbt .



NOTAS

i

.

O artigo eriginal da série, de autoria de FEdmund Leach, foi
publicado en Proceedings of the Roual énthropological
Instityte, em 1966, As respostas vieram sob 3  faorme de
correspondéncia para = revista Mant Melford Spiro em 19468:
Erik Schwinmer e Mary Douglas em 1969: ainda em 1949, Peter
Wilson, & Spirc em 41973 sob o titule “Copulation in
Kagduwaga”,

~ Fai este o conjunto de artigos a que tive acesso!

Dumoant, L. ¢ D. Pocock, 1957
Briley, F.G., i%%9
‘Dumont, L. & D. Pocock, 1946
Baran, A.K., 1942
Madan, T.MN., 1944
Prumont, L., 1964
Hadan, T.N., 1947
therot, J.P.G.. 1948
Kantowsky, D., 1969
"Singh, Y., {970
Ahmad, I., 4972
Seluwyn, T., 1973
Uheroi, J.8., 1974
Sharma, K.N., 1979
Madan, T.N., 1974
Moleod, W.H., 1978
Mukherjee, R., 1979
Bhaduri, &., 1780
Saberwal, S., 1982
Madan, T.M., iv82
Burghart, R., 1983
Saberwal, H., 1983
Kantouwsky, ., 1984
Venugopal, C.N., i986

Segunde informaglo do IBICT, nBo hd resistro da reviats
Coentributions to Indian Baciology &n nenhuma biblioteca no
Brasil., Ocemnia pode ser encontrada na  UNEGP, Marilia, aue

-poessul A coleglo de 4930 = 4978, nm USP (19691964} o

UNICAMP (4978-4987). Sete universidades poasuen exenplares
de Africatl as coleglies da USP e UNIDAMP estRo atualizadas
(respect ivamente (9754984 g 1972~3987): dois campus da
UNESP tem cxemplares de 1959 » 1985 ¢ 1963 a 4977 o Museu
Nacianal, de 4952 a 1958 e a Universidade Federal do Rio

Grande do Sul e a do Ceara, 1963-i%64 o 1946-1948,
respect ivamente.

Ver Baberwall, 1983 e Brinivas, 1952b.
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i1

i

& primeira versBo do artigo foi  apresentads cono aulia
inaugural, em B.11.19%%, na COndeira de Saciologia da Indin
na Ecole Pratiaue des Hautes Ftudes (éw. seclo?, Paris, por
Lovis Dumoent (Dumont, $195%3, .

Eastas vs. aldeias tornou-se o tema de um debate particular
entre Lodis Dumont & M.N. Srinives: ver Peirano, 1987.

Madan trocou o termo “social” por “reanlitu”, transformando =
afirmagBo de Saran “Social reality gun social haz no
sutside” em “social reality qua reality has no ocutside”.
Este equivoco foi também percebido por Ricardo Bastos ao ler
a série de artigos referente ao debate.

Fara uma ané?js& da trajetdria swaraj de J.P.S5. Uberoi, ver
P&fér‘aﬁﬁﬁg i?&ﬂu

No entante, o volume de Srinitvas continha artigos criticos e
negat ivos (como Pocock, 1978, cujo titulo da contribuichn Jg
anuncia o conteddor: “The Remembered Village: a fFatlure”l,
enquanto no dedicado a Dumont dominava o reconhecimente e/ou
0 BPFrEego.

Ver o prefiacio da 3. edicBo de Homo Hierarchicus (1989 nao
qual Dumont responde 2 seuyg criticos desde 2 publicacko, em
1966, da primeiva edicBo do livro., Dumont poupa T.N. Madan,
“whose gaed faith ... is here heyong gquestian™ (198@3xsiiY,
numa at itude diferente a que se dirige aos demais.

Khare usa ume matriz estruturalista (ocidental!l?) parn
rplicar as combinagdes dos doie pontos de vistsas

the insider’s view from ‘ingide’ ...... Baran, 1962
the outsider 's view from ‘inside’ ..... Dumont, 1964
the outsider ‘s view from ‘outside’ .... Bailew, 195

r

the insider ‘s view from ‘outside’ ..... Srinivas, 1952

Pos artigos paradigmiticos citados por Khare, Srinivas 19525
¢ o dnico que nBo focalizamos por nlo se  inserir na
discussRo “For a Suciology of Indiz” {ver Khare, 1978).

Nem todos o8 autores agui citados se autodefinem como
antropélogos. & designagio € winha & traduz, de um lado, o
desejo de ver & antropologin conme = disciplina que abriaxn
diferentes pergspectivas para a andlise cultural: de outro, a
inadequagio das nossas cabtegorias gigciplinares para a
producio aczdémica  indiann. {(Para Lais MourBe zs cinciansg
sociais na India ado marcadas por uma abordagem
“transdisciplinar”;: Mouwbo, 1989).
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sociais no Brasil, Heloisa Pontes nos leva a coneluir GuE oS
estrangeiros foram professores (Bastide, Witlems, Pierson,
Baldus, ete.) ou “brasilianistas”, iszto &, historiadores e
cientigstas politicos com énfase Na PESYLISR  ERMPIFrica
{Pontes, 1989). Em termos da nossa discussio, aparentemente

o8 estrangeiras na Brasil npunca nos desafiaram noe terrenc

tedrico, talvez o dnice que considerar | amos Tegiting. Ver,
contude, o debate recente entre Simon Schwartzman (1988,
1989) e Richard Morse (1988, 1989)., ag qual -se somou Yelho
{49899 .

As exceqhes arenns confirmam = regrat  ver Saberwal, 1983:
Srinivas, 1973 o Madan, 1972. -

Os termos da contrataclo de Florestan Fernandes ne Canadd na
décads de 49 servem como bom exemplo..

A exceglo aqui € & “teoria da depend@ncia” que, no gntante.
fai tawmbém consumida nes Estados Unidas com cores locais
(ver Curdoaso, (1977). '

De um =mmige norte-americanc oue deseja ter seus mrtigos
publicadas no Brasil.

38

E

eh .



BIBLIQGRAFIA

AHMAD , Imtiax
E972 - For 2 Sociology of India in Contributions to
Indian Sociology (New Series) n.&:i72-178.
|
BETEILLE, A, & T.MN. MADAN :
i975% ~ Encounter and Experience. Honolulu® The bniversity
of Mawsii Press,

BHADURYI, #wit ' :

§9Ee - For a Seciolegy of Indimt On studuing agricultaral
performance in India ~— what the sociclogist could
da for the ecconomist itn Conbtributiong ta Indian
Sncliciogy (New Beries) val 14 pn.21061-267.

BallEY, F.G. _
LR59 - For a Socioleosy of India? in Dontributions to
Indian Sociology n.3:88-ie4 .

BURGHART, Richard
1983 - Faor 3 Sociology of Indias: an intracyltural
approach  to the study of “Hindu society”  in
Contributions %o Indian Sociologuy (Mew Sovies)

val. 17 n.2ep75-299,

CARGOS8G, Fernando Henrigue :
LBF7 - The consumpt ion of dependencs theory in the United
' Btates in Latin American HResearch Beview woil., 12
Baed2F=-24,

T CARDOSO DE QLIVEIRA, Roberto

i9a% ~ ¢ swber & ® éticar! a pesquias cigntifica como
instrumenta de conhecimente & de traneformscia
social.e Conferéncia proferida no Instituts Joacuim
Nabuct.

CARVALMG, José Jaras
1988 ~ & sntropalcala & [ niilisme Filogssticn
cantenporiinens in Anudrico Antropoldgico/B862153-184 .

DHAVER, Christine alencar
L1989 - grntropologia & COMPRYBRERG. Trabalho Tinal
apresentada By CUr S0 “Epistemclogina )
antropologia”, Deparitamento de Antropalogis, Lnk.

3



DAL, Yeenn
L1982 -

BUMONT, Louis
L8R ~

1944

H

1970

§

1976 ~

1978

!

ivee -

¥

1985

Btructure mnd Cognitton. Aspects of Hindu Caste
and Ritusl (ia. edicBor 19773, Delhit Oxford
University Fress,

Aula Inaugural. Cadeirz de Sociologis da India,
Ecole Pratigue des Hautes Etudes (éa. seglar,
Paris, 8 de novembro.

A fundamental problem in the sociology of cagte in

Contributions to Indian Sociology <(reimpressoc em
Religion, Poltice and Histoty in Indim, Paris,
Mouton, 19702450145, '

Re!ig?an. Politice and History in Indin., Paris:s
Mouton.

From Mandeviile to Marwm, The genesia and triumph
of Economic Ideology. Chicago University Press.

La communauté anthropologique et 1 idectogic in
L'Homme vol. 18 n.3-4189-110 (reimpresse en O
individualismo. Uma perspectiva antropaldgica da
Ideologia Moderna. Rio de Janelra:r Rocea, 198%),

Huﬁn Hierarehicua. 23, edigRa, Chicago University
Press,

¢ Individualisno. Uma perspect jva antropaldsica da
Ideclagia Moderna. Rio de Jangires: Roceo.

DUMONT, L. & D. POCOCK

1987 -

1946 -~

For 2 Sociology of India in Contributions to

Indian Bocielogy, n.i {reimpressa  en Religion,
Palities and History in India, Mouton, Paris,
1976:2~48) . )

For a Sociolcgy of Indiz: a rejoinder to Dr.
Bailey in Contributions to Indian Bociology
na4§82“89~ ’

GALEY, .Jean Claude

i982 ~

A conversation with lLouis Dumont.  Paris, 132
dezembro 1979 in Madan, T.N. (ed) Way of Life.
Xing, Householder. Rencuncer. Essays in Honour of
Louwis Dumont, Vikas Fublishing House Ltd.

GEERTZ, Clifford

1983 -

Local Knowledge. Further Eggaus in Intergretative
fAnthropology. New Yorke Basic Books.

49

Y



iqaa - Horks and Lives. The anthropologist =as dubhor.
Qtan?mwd, Btanford University Presg,

KAKAR, Sudhir

ivg8 - Shamans, mustics wand doctors: a paycholoagical
inguiry into India and its healing traditions.
Relhit Oxford University Press,

KANTOWSKY, Detles o
1969 -~ For a Seociology of Indim: = Critical Note on the
Socialogy of Developing Countries in Contribut ions
te Indian SBociology (New Series) vol, 38428132,

1984 - For @ Sociology af Indiasz Mg Weher &
contributions 4o Indian Scciology in Contributions
to Indian Sorielogy, vol. i8 n.2v307~347.

KAaVIRAL, Sudipta
1987 - Construction of Otherness in  Marx  and Weber .,
Trabalho apresentado no seminsrio “Marw and Webher s
Ulassical Theory +tor Contemparary Society”™, S-1t
eutuabrs, Max Mueller Bhavan, New Delhi.

KHARE, R.S. )
1974 ~ ‘Inside’ apropoas of ‘suteide’ ! pome lmplicarions
' of & sociclogical debate in GUPTH, G.R. (ed)
Contemporary India. Dalthiz Vikas Publishing MHouse.

MAD&N, T.N.
19865 - Family and Kinshipt = SBtudy of the Pandite of
Rural Kashmir. Delhiz Guford University Press,

1946 - Far a2 Saciology of Indin  in Contributions to
Indian Socinlogy n.929-12,

196Fn - For @& Sociology for Indian? Some Clarificat ions in
Contributions of Indian Socinlnay (New Serica)
viile 1299-93.

19470 Falitical pressures and ekhical constreinsts apon
Indian  sociologists in B.5. JOBERG (ed) Fthics,
Palitics and BSocinl Hessarch. New Yorks Sehenttman,
P, LE2-TY,

19468 ~ DoM. Majumder in Do SILLE (ed) Encyclopedia of the
Social Sciences vel. 9:1%49-4.

197 - Researoh methodnlogy: 2 trend repord in A Survey

of Research in Socisiugu and Soacial Anthropology .
wol. Tii, Hombain? Popuylar Prakashan.

44



$97% -
1974 -
V927 -
19828 -
98T ~
1982¢c -~

i?gad ~

1982¢ -

1987 -
1967 -

McLEOD, W.H.
197 -

MORSE, Richard
iq88 -

1989 -

On living intimately with strangers in BETEILLLE,

fie & T.N. MaDaM {eds) Encounter and Experience.
Honolule: The University of Mawaii Pregs.

David Pocock on the study of belief and practice
in Contributions to Indian Sociclogy (New Seriecsd
vol. 89 n, 2138772,

The augst for hindutam in Internationsl Sociai
Science Journal vol. 2926178,

anthropalogy as the mutyal interpretation of
culitures: Indian peraspect ives in FAHIM, H. (ed>
Indigenous Anthropology in Non-Western Countries.
DBurhamt Caralina fRerdemic Press,

Du.N. Majumdar in Bullders of Indian anthropalogy
Nad. NuK. Bose Memoriai Foundat ion.

ted) Way of Life. King, House¢holder, Renouncer .,
Essaus in honour pé Louwis Dumont. Vikags Publishing
Houss PUT Lid.

Caste and Community in  the Private and public
educat ion of Musore state in 8.H. RUDOLPH & Y
RUDOLPH  (eds) Eduecation and Politics in India,
Cambridect Harvard University Press.

For a Sociologu of India in T.N. MADAN (ed) Way a#
Life.  Essauys in honour of Lougis Dumont . Delhkisz
Vikas Publishing House,

Mon-Renunc izt ion, Themes and Interpretat ions of
Mindu Culture. Deiki: Oxfoard University Brecs.

Secularism in  itg place  in The Journal of Asian
Studies val 446 [y

On the werd Panth? =a probliem of terminology and
definitian in Contributions to Indian Sociology
{New Series) val. 12 n. 228795,

0 Espeiho de Préspero. S%o Faulo! Companhiz das
Letras, ’

A wmiopia de Schwartzman in Novos Estudos CERRAP
n.242i&6~78,

¥,



MOURBO, lLalg _
L9RY ~ U Processo Ocidental de HutacBo Cultural. Tese de
dostorado {gm elaboragBor. Departamento de
antropologia, Universidade de Brasilia.

MUHER JEE . 8,
1975 - Far a Sociology of Indiat Trends in  Indian
sociology  in Contributions to Indian Sociology
(New Serigs) vol., 13 n.2:319-330.
NANRY, Ashis '
1983 ~ The Intimate Enemy. Loss znd Recavery of Se)é
under Colonialism. Delhit Owfard University Press.

PEIEQN(}? ﬁﬁ&lgﬂ . :
LR - f India das Aldeias £ a India das Castss in Dados.
Revista de Cincias Socizis vol, 3¢ n.1s189~122.

iope -~ “Hire wou Cathalic?” in Dados. Revista de Cidncins
Sociate wvol. 3t Ha2fZ{%~42,

L1989 - %o para iniciados. & aBir 2m Bnugrio
fntroenldgica/88.

FPOLOCK , Davidg

1978 - The Remembered Vilimged: 5 failure in Contributions
to Indian Suciology (New Series) vol. 12 R, 4857
Gé .,

FORTES, Helaoisa :
iyge ~ Brasil conm Zs Trabaliho apresentadoe no  XIIl
Encontre  énual  da ANROUS, Caxambu, MG. Grupe de
Trabaiho “"Pensaments Social no Brasii”,

SABERWAL , Satigh
’ igaz ~ For a Sociology of Indiat On Multipie Codes in
~ Contributions to Indian Sociclogy (Mew Beries)
val. 16 n.2i289-94, -

£ 98% - for & Sociolegy of Indiat Uncertain Transelants.
finthropology B Bociclegsy  in India in
fontributions to Indizn’ Socicliogy (MNew Series)
Vitha 17 n.25304-45,

SANTOE, Wanderley Gullherme

988 - A LIigEe on Em Busca da Objeto Perdido, Caomunicacio
apresentads  neo seminario “Por uma Paolitica

Cientifica para a Ares dg Cidnciag  Socimie”,
ANPQCE, Teresdpolis, 19-21 agasto.
ShAkaGaN, a.X.
1943 ~ keview of Contributions to Indian Socinlogy n.4 in
The Eastern fAnthropologist val. XY, n.1e53~48,

43



1987 - Max  Weber and the E&nd of Comtean Sociology.
Trabalho aprezentadno na Semindrio “"Marx and Weber:
Classical Theory for Contemporary Societ ieg” Max
Mueller Bhavan, New Deihi, 8-11 outubro,

BCHUARTZMAN, Simon

1988 -~ 0 Espelbo de Horse in Novos Estudos CEBRAP
: Na@d38883-492,

1989 | 0 Gato de Cortdzar. Hanuacrito.

SELWYN, Tom ' '
1973 -~ For = Socielogy of Indias Leaf s alternative
theory of social action in Contributions to Indian
Bociology (New Series) val. 7:468-72,

) SHARMﬁr K-t{u . _ . )
1925 - For a Saciology of India® on the word ‘varna’ in

Contributions ta ifndian Sociology (New Series)
Vﬂlg ? neggg?g*"‘??u

SINGH, Yogendrsn _ _
1970 - Far =a Socinlogy of Indin in Contributions ta
Indimn_Sncialasu (New Series) val. 4254044,

SRINIVAS, M.N.

19038 - Religion and Society among the Coorgs of South
India. Oxfard: Clarendon Press.

1952k - Saaiél anthropoiogy and sacicliogy in Soclolagical

Bulletin vol, % n.1e29-37,

1905 - Village studiss and  their significance in The
Eangtern Anthropologist val. 8 N.3=-88 Zi¥.og

1973 -~ itineraries of wan Indian secial anthropolaogist in
Internat iong} Social Science Journal  vol, 258409
48,

UBEROL, J4.P.5. . _
1968 ~ Far & Sociviegy of India® Science and Swarad in

Contributions to Indian Sociology  (New Serigs)
vol, 22849124, : '

1974 ~ For =a Baoviology of Indins jNew Outlines of
Btructural Suciology, 124549290 in Contributions
ta Indian Bociolnay (New Series) vol,. gEia%-5un

1978 ~ Ecience and Culture. Delhis Ouford University
' . Press., ’ '

84



1983 - The Other Mind of Europe: Goethe as Scientist.
Gelhit Ouford University Press.

U VELHO, Otdvio | - |
1989 ~ ¢ espelhe de Morse & putras sspelhos in Estudeos
Histdricos val, 394101, E

I VENUGQP&L ¥ CnNm R T : ’

o ARB&. - 0 For a Socidlogy of 7 Indist G.%. Ghurye ‘s ldeology
af norpat ive Hindaisms o appraisal  in
Lonteibutione to Indian Sociology {(New Serigs)
vil. 29 n.2:385-314. :

MQ?TIS, Sowaeph . : : :
L1975 - Frageents of an dnslysis with Freud. Hew Yorke:
MeGraw Hill Company,



Notn

Este ¢ o ditime artiso de uma série de trés, resultado de
uha rESqQUisn 5mhre 0 desenvolvimente da  antropalaogia Az India,
Aproveito g orartunidade para fazer_ms Rgradecinentoe acumalados
nos dltines trfs anos: & David Maybury-Lewis, em Harvard, & n
Triloki Madan, na Univerai&adé de Dethi, o AFoio FENEroso & as
condicles que me rermitiram realizar RPESAUiIs bibliogrifica e
levak adiante as disrusgBes COm cientistan BoUinis indianas, f
Fulbright-CapPEsg & R Fundaglo Fard, o financiamento dag duag
etapas da resguiss, & ap LNPg  a boiga Fara elaboragho dos
resultados. Peter 8i1verwuedwﬁnpep que nle vig gste 1itimo
artigo, écbmpanhnu o desenvolvimento da peﬁquiéa e colocou gu
desafios que  estimularam a sua realizacio: Bruce Bushey, também
nRO mais aqui, acreditou na BuR possibil idade. Aaradeco a Ruberto
Cardoso de Dliveira o apoie de  sempre; a 8iman Schwartzman, o
diélbgd: a Peter Fry, a confiangas a Otidvio Velho, o interegse.,
Gleida Ramos, Eiisg_?ereirg Rejs e:pui;'ﬁntania tde Castrq Santogs
foram os  leitores amigos, Figorosos e indrspgnaéveiﬁlde VEF ag

vErstes, cujas egigéncims_pracurei satisfazer,

46



SERIE ANTROPRLOGIA

R T

TiTULOS PUBLICADOS

Y w - -

OL. "CARDOSO O GLIVEIRA, Roberto. Poyos Indigenas e Mudanga sécio-CultuéaI na Andzania,

. ; \ ; .
1873, Republicado( ) en & Sociologia do Brasil Indigena, do aespo attor. 2! edigae,

Rio de Janeiro: Tempo Brasileirs, Bras§1$a?\§d. inB, 1978; l?ﬁ-lﬁﬁ.fe en Kan in the
- Amazon, org. por Charles Wagley, Gainesviilei\The University Press{s of Florida, 197a:
§ 111135, | I : | |

. i {
. . ! / .
02. RAMDS, Alcida Rita, Nomes Pessoais e CiassificaQQE\Social nia Soci¢dade Sanuma (Yanoana}.
- 1973, Republicade no Anuarioe Antropologico/76: 13-38 ¢ en Peasants, Primitives and
Proletariats, org. por 8rowman ¢ Schuartz, Haia: Routun, 1979: 191208,
"m -1‘ .

-03. MELATTI, Jylio Cezar. O 3istema de Parentescoe dos fndi&i Kraho, #9?3.,Reﬁublicado eR

Dialectial Societies, org. por O, Haybur§~teais, Cauégidge:fﬂarvard Yniversity 9réss.

1979: 46-79. [
' L
G4, RAMOS, Alcida Rita e Peiraro, Mariza G. e S. ¢ Simbolisma d% Caga es Dols Rituais de Ko
rinagao, 1973, % ; '
: . |

. . .\E: . .
5. WOORTHANN, Klaas. Comunidade o Haciendas no Peru Anding: ContAjbuigie 2 uwa Sociclogia

do Campesinato Latino-Americane, 1973,

06. CARDOSO DE OLIVEIRA, Roberto. Ua Conceito Antropologice de Ldenkidade, 1074, Republicado
em Alter 3(&), 1973; 208-210 e ep Identidade, *Etnia e Estruthra Social, do messo av
tor, S3c Paule: Pioneira, 1976: 33.52. : ;

07, CARDOSO DE OLIVEERA, Roberts. Protessos de Articutagae ftnica; 197%. Republicado em EQEE

' tidade, Ftnia e Estrutera Social, do mesms autor, S3¢ Pauis. Plgneira 1976:  53-73,

¢ e@ Processes de Articulacion Social, org, per Hermitte e B{rtolou + Buenos Aires: hwor
rortur, 1977: 282-304. '

08, MELATTI, Julio Cezar. Reflexges sobre Alguras Narrativas quhé, ig?&.\ggmaioria das nar~

. rativas, sem as reflexﬁes,-repdblicadas ex Folk Litératﬁre of the Ge Indians, vol.

11, org. por J. Wibert & K. Simoneau, Los Engeles: Universi}y of Cali?oﬁgia~UCLﬁ, 1984
316-354. . _ / Y

03. RAMOS, Alcida Rita, Identidade ftnica nume Situagas lnter§$}ba1. 1974, Re; blicado  en
Hierarquia e Simbiose, org. pela mesma autora, Sao Paélu: HUGITEC, BPaS{lia: 1.1
i g .

" 1980; 23-65.

| / o
¥0. RAMOS, Alcids Rita. Wundurucu. Mudanga Social oy Falsg P oblema ?, 1974, Repd&licadc (1]
hmerican Ethaologist, 5, 1978: €75-680. _ [
: Y
11. CGARDOSO DE OLIVEIRA, Roberto. Possibilidade de uma Ant pelogia da Agao entre 08, Tukuna,
1973, Heﬁnblicado'em_ﬁnérica Indigens 37(1), 1977:145-169 em Socivlogia dd Brasil

Indigena, do mesmo autor, 2% ed., Rio de Janeiro: Tempp Brasiieiro, Brasflia: Ed. - Unp.

12. CARDOSO DE OLIVEIRA, Roberto. Reconsiderando Etnia, 1975, Republicada es ldentidade,
~ b g b i, -
Etnia ¢ Estrutura Social, do mesmo autor, Sio Pay e; 1976: 79.109, -

. : - ] _
{*} 0s textos republicades nem sempre o sio na messa Ifnguaie por vezes sofrem sodificagses
ne titule o na redagso,




i3,

14.

i6.

17,

18,

MELATTI, Julio Cezar e MONTAGNER MELATYI, Delvair, Relatorio sobre os Indies Karobo,
1975, ‘ '

ZARUR, George de C. Leite. Pescadores do Golfo do ¥exico: Racionalidade Economica e Siste
 aa Secial, 1976. '

ZRRUR, Gearge de C. Leite. Repensande ¢ Conceito de Matrifocalidade, 1976.

RAMOS, Alcida Rits. Fxtingao, Aliznacao ou Simbiose 7 1$77. Republicado comD Introdugas

a Hieparguia e Simbicse, pela autora, Sac Paulo: HUCITEC, Brasilta: INL, 1980: @1-17.

CADEXA, Maria. No Burgo do Tempo Perdido: Vondervotteimitéis Revisitade, 1877.

'RﬁHDS, Alcida Rita e ALBERT, Bruce. Descendencia e Afinidade: 0 -Contravte antre Duas So-

ciedades Yanoama, 1977. Republicado nas Actes du XLII Congres Internacional des Ameri
canistes, vol. 1. Peris, 1977: 71-30.

19. CARDOSO DU OLIVEIRA, Roberto. Leiturs de Mauss, 1977. Republicado coma Introdugae 2

20.

21.

22.

24,
25.

26'

27.

27a

29,
3(}!

31,

Wauss, org. pelo autor, $3o Pauls, Atica, 1979: 05-50.

WDORTMANN, Klaas. Habites e Ideologia Aliventares em Grupos Sociais de Baixa Reénda. Rela-
torie Final, 1978. '

CARDOSC DE OLIVEIRA, Roberto. 1d¢ntidéde e Estretura Social, 1978, Republicade no Aruario
Antropolégicuf?&: 243-263 e em Enignas e Solugoes, do mesmo autor, Rio de  Janeiro:
Tempo Brasileiro, 1983: 103-125,

LARAIA, Rogue de Barros. A Situagac das Minorias Ftnicas no Brasii, 1978. A parte referen
te ao negro, ampliada, republicada no BIB 75 1979: 11-21. '

LUSTIG-ARECEO, Vera, Adaptagde a Laga: Uma Analise Comparativa, 1978, Republicade na  Re-

vista de Antropologia 22, 197%: 39-80.

MELATTI, Julio Cezar. A Procura de uma Classificaglo dos Perécnagens Hitico-Rituais Timbi
ras, 1978, Republicade ne Anuario Antropologice/79: 99-130.

SYGAUD, Lygia Maria. 0 Sindicato e a Estrategia do Capital, 1979,

AMARAL, Custodia Selma Sema do. Durkheim e o Estuds das Representagdes, 1979. Republicado
- a0 Anuarie Antropolonico/82: 134-164.

CARDOSO DE GLIVEIRA,'Rcberto. Etnia_e Estruturs de Classes, 1480. Repyblicado no Aruario
Antropolagico/79: 57-78 eem Enigmas ¢ Solugdes, do mesme autor, Ric de Janeiro: Tem-
po Brasileirg, 1983: 126-148.

STLVERWOOD-COPE, Peter L. Os Haky - Povo Cagador do Noroeste da Amazonia, 1980, o 39 capi
" tulo foi publicado no Anuaric Antropoldaicof78: 176-239.

SILVERHODD-CGPE, Peter L. The Secret of The Pagodas (Religior and Politics in South-Fast

Asia) 1981. Traduzide para o portugues no n® 62 desta mesma Serie.

CARDOSO DE OLIVEIRA, Roberto. As Categorias do Entendimento na Formagac da Antropologia,
1982, Republicado no Anuario Antropologice/Bl: 125-146.

PETRANG, Hariza G. ¢ . Documentos e Identidade Secial {Algunas Reflexoes sohre Cidadania
no Brasil}, 1982, Republicade em Sociedade e Estado, vol. ! n? 1: 4§-63.

CARDOSO DE OLIVEIRA, Reberto. "Seciedade Plural™ e Pluralismo Cultural no Brasil , 1992,
Republicado em Teapo Brasileiro 71, 19831 G7-17 e em Proceedings of the American Etno
legical Society. Washington, 18841 35-48, '




[¥8)
T

33.

3&'

35.

38.

7.

38,

39,

40,

41,

LY

bs.

44,

b3,

aﬁ.

‘.?.

&3.

‘gI

50.

5

T

52.

RAKMDS, Alcida Rita, Sociedaées Indzgenas. 1482, Republicade com cortes. como volume da
Serie Pr1nc1pzos, $30 Paule: ﬁtlca. 1086,

!ﬂCHﬁUO Lia Zanotta, Identidede ¢ Ind:vidual:sno, 1982,

FISCHER, Michael M, From Interpretive to Critical ﬂnthropologxes. 1982, Republicado .no
nnuarzo nntrogglogzcolsa. 55-72, :

PEIRAND, Mariza G, e S, Etnocentrismo as Avessas: O Conceito de "Sociedades Complexas™,
1982, Republicade em Dados 26{1}, 1983: 97-115,

LARAIA, Roque de 8arros, 0 Conceito Antropelogico de Cul%ura. 1883. Repubiicade com o ti
tulo Cultura: Um Conceito nntropolégico. Rio de Janeiro: Jorge Zahar, 1986,

PEIRAND, Mariza 6. e S. a Antropologia Esquecida de Flofestaﬁ Fernandes: 0s  Tupinamba,
1983, Republicado no knuério Antropologice/82: 15-49,

NELATTI, Julio Cezar. Antropologia nn Brasil: Um Roteire, 1983, Republ:cado no BIB 17,
1984: 3-52,

CARDOST DE OLIVEIRA, Roberto. Introdugae 2 uma Leltura de Rivers, 1984, A ser repuhiicg
do cono lntroduqao a Rivers, org. pelo autor, Sao Paule: Atica,

WOORTHANN, Klaas. A Fan{lza Trabalhadora, 1684, Republicado es Ciencia Hoie 3(13), 1984
26-31 ¢ em Ciencias Sociais Woje/1984, Sac Pavlo: Cortez/ANPDCS, 1984: 69-87.

CARDOSO DE QLIVEIRA, Roberto. Tempo ¢ Tradigao: Interpretando a Antropologia, 1984, Re-
publicado no Anuario Antropologice/B4: 191-203.

CARDOSY DE OLIVEERA, Roberto. A "Categoria da Ca&saiidade" na Formagao da Antropologia,
1984. Republicado no Anuario Antropologico/83: 11-52.

CARDOSO OF OLIVEIRA, Robheris. Leitura e Cultura de uma Perspectiva Antropologica ,
1884,

PEIR&QO, Mariza 6. ¢ 5. 0 ﬁntropﬁiogo como $idadao: Louis Dumont ¢ o Caso Brasileiro,
1984, Republicado em Dados 2% {{). 1985: 27-43.

RAMOS, &lcids Rita. Categorias ftnicas do Pensamento Sanuna: Contrastes Intra e Inter-
Etnicos, 1984, Republicade no Anuario Antropologicef84: 95-108.

RACHADO, Lia Zanotta e MAGALHAES, Themis Ouézado de. Imagens do Espage: Iségens de Vida
{Ym Estudo sobre Brasilia) 1984. Republicado ewm Brasflia, ldeclogia ¢ Realidade: Es-

" pago Urbano ew Questdo, org. por Aldo Paviani, So Pauls: Projeto, 8rasilia, CNPq, 1985:

191-214.
NACRADO, Lia Zanotta. Fas{lia, Honra ¢ Individualisao, 1985.

WELATTI, Julio Cezar. A Qrigem dos Brancos no ¥ito de Shoma Metsa, 1985, Republicado no
Anuario Antrapologice/Bk: 108-173.

KELATTI, Julio Cezar. Curt Numuendaju e os Je, 1885,

WOORTHANN, Klaas, A Comida, 2 Familis e a Construgas do Genero Feminino, 1085, Repuhlic3
do en Oados. vol., 7§, n? 1, 1986: 103-130.

. RAMOS, Alcida Rita; LAZARIN, Marco Antonio e GOMEZ, Gale Guodwin, Yaromami em Tempo de

. Quro (Relatorio de Pesquisa) 1945, Republxcado en Cyltura Indxg_na de ! Amazonia,
Catalego del Quinto Centendrio. Madrid: Biblioteca Quinto Centenario, 1986:73-83,

RAMOS, Alcida Rita. Sociedades Jndigenas. A Classificagasc de Parentes, 1986. Trecho do



56.

57.

bd.

55,

5.

§7.

&8,

69.

L.

?Z.I

n¢ 37 da Serie Antrech991ca nac publlcadn ng voelume da Luiegao Princspzos, $20 Pau
la: ktica, 1988. ’ )

PEIRANC, Mariza G. ¢ 5. O Encontro_Etnogré?igsﬁe;o Diélugo Teorico . Rebubli&ado ng

Anuario Antropologice/853. Rie: Tempe Brasileire, 1986,
MELATTI, Julio Cazar. "WenSa: A Origem ﬁitolégicé;éa Cultura Maﬁﬁbo", 1986,

LARAIA, Roque de Barros. 0Os Estudes de Parentesco no Brasil . 18R7,. Republicads ew BIB
23. 1887: 3-17, ’ '

CARVALHO, Jose Jorge de, O Jogo das Bolindas de Vidro: Uma Simbelica da  Masculinida-
de . 1987. A& sair so Anuarie AntropoicgicofB7.

PEIRAND, Mariza 6. = 5. A fndia das ﬁldei&s e a {ndia das Castas: Reflexdes sobre  um
‘Debate , 1987, Republicade em Uades, vel. 30, o2 1, 1987: 108-172.

PEIRAND, Har:za G. e 5 3 Pluralismd de Antosioc Candido . 1987,

SARVALEG, Jose Jarge dn" A Forga da Nartalgla. A Concepgao de Tampo #istorico dos Cul

tos Afre-Brasileiros Tnad’cxonaxo . 1987, Rnpablzcaﬁs en Religizb e Suciedade, vol.
14, n% 2, 36-61. 1988. '

LARAIA, Rogue de Barros. Etnologiz Indiggna Brasileitas um Breve Levantzmento , 1987,

SEGATO, Rita Lsura. Blgumas Propuestas para un Estudio del Cambio Religinso: La Expan
sien Evangelica en la Quebrada y Puna Jujenas , 1987,

STLVERWOOD-COPE, Peter L. 0 Segredo dos Pagcdes, Rellgxao e Politica no Sudeste Asiati
co , 1987, Tradugao du nt 28 desta Serie. :

S£NA, Custedia Selma. Eu Favor da Tradxgaﬁ gu_?élar ¢ Facil, Fazer & que sap ““Elas .
1967, I '

LARARIA, Rogue de Barros. A Horte e as Mortes de Curt Nimueﬁéaja . 1988, in Ciencia He
je, vol g, ng bhk,

PVIRRNO Hariza G.;. "Are You Latholic 7 Relato de viages, Reflnxaes Teoricas § Ferple .

x1dades Eticas. 1888, Republicado em Dados, vol. 31, n? 2, B 719-262,

REMDS, Alcida P;ta. Uozes Trd{genas: 0 Contato Vivido = fontado. 1988, A sair no  Anua-
rio Antﬂapolag1cu/8? e em Hation=5tate and iﬂdlaﬂ in Latin Awerica, org., per  Greg

“Mrban e Joe} Sherzee.

RANOS, Alcide Rita. A_Antropolegia Brasileirz Vista Etravés do Anuzris  Antropologice,
1908, ' ; ' '

LBRATA, Qaque de Bﬁrres. A Merts nas Soc;cdadﬂs Tupi-Guarani, 1988.

WOORTMANK, Klaas A.M. "Com Parente nav se Neguce1a“' o Camﬂes;natc CORD ﬁrdem Boral ,
1688, A sair no Anuario ﬂrgropologlcofai ' '

RIBEIRD, Gustave Lins, Descotidianizar, Extranamiento y Contiencia Prackica. Ur tnsays
sobre la Perspectiva Aatropologica. 1088,

CARVALHO, Jose Jorge. A Antropologia ¢ o Miilisme Filosofico Tentemporaneo, 1388, Repu
blzcado na ﬁnuarxo ﬁﬁtropnloglccf86 153-181, Brasilia: Ed. HuBfTempo  Brasileiro,

&RAGﬁG. Luiz Tariax de. Per spectxvaa de Cfupagaa do Cerrade na Rng1ao de Brasitia osu
Notas para uma Rniropologia do Sertao , 1988,



73,

(L

75,

76.
71,

78.

79.

80.

8t.

82‘.

SEGATO, Rita Laura. A Vida Privada de Iemanja e seus Filhos: Fragmentos de um Discurso Puli
tico para Compreender o Brasil, 1988. A sair no Anuario Antrepologico/87.

CARVALHO, José Jorge de. Violencia ¢ Caos na Experigncia Religiosa, 1988,

SEGATO, Rita Laura. A Amtropologia e a Grise Taxonomica na Cultura Popular. 1988. A sair
pelo INF, FUNARTE.

PEIRAND, Mariza Gomes e Souza. Teoria ¢ Pratica da Aniropologia: Dois Exercicioes. 1988,
CARVALHO, Jose Jorge de, 0 Lugar da Cultura Yradicional na Sociedade Moderna. 1988,

NELATTI, Julic Cesar. Dos Alicerces Somatices das Culturas Panos Considerados Por Elas Fré
prias. 1989, |

KRACKE, Waud. O Poder do Sonho no Xamanisme Tupi (Parintintin). 1989,

CARVALRG, Jose Jorge de. Nietzsthe o Xan93: Dois Kitos do Ceticismo e do  Desmascaramento.
1989, )

. » 1 '
RIBEIRO, Sustavo Sergio Lins. Militares, Antropologia, Deseavolvimento (Una Abordagea Pre-
lisinar). 1988,

PEIRAKD, Mariza Gomes e éouza. 50 para Iniciados. 1989,



_ﬁ"ﬁ‘

Lo

L8]



